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Prof. dr hab. Krystyna lglicka-Okolska

RECENZJA W POSTEPOWANIU HABILITACYJNYM DR tUKASZA tOTOCKIEGO (WYDZIAL NAUK
POLITYCZNYCH | STUDIOW MIEDZYNARODOWYCH UNIWERSYTET WARSZAWSKI)

Na poczatku pragne nadmienic, ze lista dokumentéw przedstawionych recenzentowi wraz z kopiami
badz tez egzemplarzami publikacji zaprezentowana zostata w sposdb niezwykle uporzadkowany,
mozna by nawet rzec pedantyczny i stanowi¢ moze pewnego rodzaju wzor dla obecnych i przysztych
whioskéw. Autoreferat zaréwno w jezyku polskim jak i angielskim napisany zostat w sposob przejrzysty
i logiczny.

Dr tukasz totocki ukoriczyt w 2001 roku studia magisterskie na Wydziale Dziennikarstwa i Nauk
Politycznych UW. W czasie studidéw byt stypendystg programu Socrates-Erazmus w Instytucie Nauk
Politycznych oraz Instytucie Socjologii Uniwersytetu w Hanoverze. Stépier’\ naukowy doktora nauk
humanistycznych w zakresie nauk o polityce otrzymat na tym samym Wydziale w 2008 roku. Tytut
rozprawy doktorskiej ‘Obcy we wspbtczesnej Polsce na przyktadzie Ormian. Stan, perspektywy oraz
wnioski dla polityki spotecznej’. Promotorem rozprawy byta prof. dr hab. Jolanta Supinska a
recenzentami prof. dr hab. Grazyna Firlit-Fesnak oraz prof. dr hab. Krzysztof Pigtek. Dr totocki w
listopadzie 2008 roku otrzymat nagrodg dziekana za osiggnigcia w pracy naukowej a w szczegolnosci
za wyrdzniajaca prace doktorska. Od 2009 roku do chwili obecnej zatrudniony jest na stanowisku
adiunkta na WDINP obecnie WNPiSM UW. W dorobku naukowym po uzyskaniu stopnia doktora dr
totocki ma 2 ksiazki autorskie, 2 ksigzki pod wspotredakcjg, 2 opracowania zwarte (w tym jedno
wspoétautorskie), 15 rozdziatéw w ksigzkach lub artykutach naukowych (jeden we wspotautorstwie), 17
autorskich lub wspotautorskich raportéw z badan, 6 autorskich lub wspétautorskich ekspertyz lub
innych opracowan na zaméwienie oraz 6 autorskich artykutow pbpularyzatorskich. Brak jednak
artykutéw opublikowanych w czasopismach z listy JRC. Prace opublikowane zostaty zaréwno w jezyku
polskim jak i angielskim oraz niemieckim. Najwazniejsze publikacje naukowe dr totockiego miescity sie
w nastepujacych obszarach badawczych 1) migracje miedzynarodowe i polityka migracyjna; 2) stosunki
narodowoéciowo-etniczne; 3) komunikacja spoteczno-polityczna i dyskurs publiczny; 4) polityka
spofeczna w obszarze rynku pracy i integracji spotecznej. Dorobek Habilitanta podawany za
przegladarka Google Scholar jest znacznie skromniejszy (co wynika¢ moze wiasnie z braku publikacjiw

czasopismach migdzynarodowych o najwigkszym zasiegu) 54 cytowania i indeks h =4. Nadmieni¢
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nalezy, ze przegladarka uwzglednia tylko 18 prac. Najczgsciej cytowanym opracowaniem dr totockiego
jest praca z 2009 roku wydana przez Instytut Spraw Publicznych ‘Integracja i dyskryminacja —krajobraz
2009’ co wskazuje jak wazna byta i powinna by¢ wspotpraca naukowa z organizacjami pozarzagdowymi
(think-tankami) w upowszechnianiu nauki. Habilitant nie podaje cytowan swoich prac za bazami Web
of Science i Scopus.

W 2009 roku z okazji $wieta Uniwersytetu Warszawskiego Habilitant otrzymat nagrode
dziekana za osiagniecia w pracy naukowej a w szczegdlnodci za ksigzki ‘Miedzy swojskoscig a obcoscia.
Imigranci z Armenii w Polsce’ oraz ‘Obcoé¢ etniczna w perspektywie socjologiczno-politologicznej'.

Dr tukasz totocki byt réwniez aktywny publikacyjnie przed uzyskaniem stopnia doktora. Od
pazdziernika 2008 roku opublikowat bowiem m.in. 11 rozdziatéw w ksigzkach i artykutéw naukowych,
3 ksigzki pod wspéiredakeja i 7 raportow z badan (autorskich lub pod wspétredakcja).

Po uzyskaniu stopnia doktora dziatalnoé¢ naukowa Habilitanta mieécita sie w czterech
obszarach badawczych: 1) migracje migdzynarodowe i polityka migracyjna; 2) stosunki
narodowostciowo etniczne; 3) komunikacja spoteczno-polityczna i dyskurs publiczny oraz 4) polityka
spoteczna z naciskiem na rynek pracy i integracje spofeczng. Obszary te, przenikajg sie nawzajem.
Problematyka obcosci i integracji réznych grup etnicznych w Polsce w pracach dr totockiego nie
zawezata sie li tylko do jednej grupy etnicznej. Przedmiotem jego badar byli Ukraincy, Ormianie,
Wietnamczycy czy tez Czeczeni czyli zardwno stare mniejszosci jak i naptywajace po 1989 roku do Polski
nowe grupy cudzoziemcow. Habilitant nie prowadzit wytacznie badan empirycznych. W pracach widac
rozne podejécia do teoretycznych aspektéw obcosci ujmowanych z perspektywy politologicznej. Za
wazny i oryginalny wktad w rozwdj politologii uwazam prace Habilitanta ‘Marginalizacja i wykluczenia
a obcoé¢ w ksigzce pod redakcjg R. Szarfenberga, C. Zotedowskiego i M. Theiss pt. Ubdstwo i
wykluczenie spoteczne. Perspektywa poznawcza. Praca ta stanowi ciekawg prébe wprowadzenia
kategorii obcego do teoretycznych rozwazah nad wykluczeniem spotecznym i marginalizacja.
Zainteresowanie ta problematyka kontynuowane byly z wyrazng pasja badawczq przez dr totockiego
doprowadzajac do opublikowania artykutu w czasopiémie Stosunki Miedzynarodowe nr1/2/2010
‘Obcoé¢ jako kategoria analityczna w stosunkach miedzynarodowych’ . W artykule tym podjgto probe
ukazania aplikacyjnosci kategorii obcosci na gruncie teorii stosunkéw miedzynarodowych. W ten
sposdb podijeta zostata préba potaczenia kategorii obcosci analizowanej nie tylko z perspektywy
politologicznej ale w potaczeniu z subdyscyplinami politologii jakimi s3 polityka spoteczna czy tez
stosunki miedzynarodowe.

Dziatalnoé¢é naukowa Habilitanta nie sprowadza sie tylko i wyfacznie do dziatalnosci
publikacyjnej. Brat on bowiem rowniez czynny udziat w projektach badawczych oraz byt aktywnym
uczestnikiem konferencji i seminariéw naukowych. Po uzyskaniu stopnia doktora dr totocki

uczestniczyt az w 22 projektach badawczych 9zaréno krajowych jak i miedzynarodowych)
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realizowanych zaréwno na Uniwersytecie Warszawskim jak i poza uczelnia. Przed uzyskaniem stopnia
doktora uczestniczyt w 6 projektach badawczych. Po uzyskaniu stopnia doktora przygotowat i wygtosit
24 referaty i prezentacje na konferencjach i seminariach naukowych. Przed uzyskaniem doktoratu
wygtosit 13 referatéw. Zaréwno dziatalnoéé w projektach jak i wygtoszone referaty dotycza itgcza sie
w logiczny sposéb z obszarami badawczymi zakre$lonymi w dziatalnosci publikacyjnej dr totockiego a
opisanymi przeze mnie powyzej. Publikacje popularyzatorskie (6) dr totockiego umieszczone zostalty w
Biuletynie Mazowieckiego Obserwatorium Rynku Pracy wydawanym przez Wojewodzki Urzad Pracy.

Dr totocki jest réwniez niezwykle dynamicznym i aktywnym dydaktykiem. Prowadzi zajgcia
zar6wno na kierunkach ogélnoakademickich jak i na kierunku praktycznym. Recenzentowi
przedstawiona zostata kompletna lista 35 przedmiotéw prowadzonych przez Habilitanta w podziale na
1) Przedmioty zwigzane z metodologia badan spotecznych 2) Przedmioty zwigzane z komunikowaniem
spotecznym w tym z marketingiem spotecznym i politycznym, negocjacjami i procesami decyzyjnymi;
3) Przedmioty zwigzane z polityka migracyjna, rynku pracy oraz innymi politykami szczegotowymi; 3)
Przedmioty ogélnoakademickie; 4) Seminaria dyplomowe; 6) Zajecia uniwersyteckie z wiedzy o
spoteczenstwie przygotowujace do matury. Dr totocki wypromowat 3 licencjatéw (obecnie prowadzi
8), byt recenzentem 30 prac licencjackich i magisterskich oraz opiekunem 6 prac dyplomowych
obronionych na studiach podyplomowych Wydziatu Zarzadzania UW.

Dr tukasz totocki jako gtdowne osiagnigecie naukowe przedstawit monografie pod tytutem
‘Kryzys imigracyjny w Europie w polskim dyskursie publicznym w latach 2015-2018’, wydang w 2019
roku przez wydawnictwo Elipsa {recenzenci dr hab. Anita Adamczyk, prof. UAM oraz dr hab. Cezary
Zotedowski, prof. UW). Monografia ta (zwana réwniez w tej recenzji dzietem) liczy 425 str. Na wstgpie
chciatam zaznaczyé, ze jest to niezwykle rzetelne warsztatowo, oryginalne i pionierskie w Polsce
opracowanie naukowe dotyczace dyskursu nad najnowszym kryzysem imigracyjnym. Monografia
napisana jest tadnym jezykiem. Skiada sig z wprowadzenia, trzech czesci: 1) Teoria i metody analizy
dyskursu w perspektywie badan nad migracjami miedzynarodowymi; 2)Kryzys imigracyjny w Europie
w éwietle analizy danych zastanych; 3) Kryzys imigracyjny w polskim dyskursie publicznym w $wietle
wynikéw wtasnych badar empirycznych, zakoriczenia, spisu tablic i wykresow oraz niezwykle obszernej
bibliografii zawartej na stronach okoto osiemnastu stronach (399-417).

Monografia ta (jak wspomina Autor) miata byc¢ poczatkowo pracg poswigcong polskiemu
dyskursowi na temat imigracji do Polski i polskiej polityce migracyjnej. Prace nad nig zbiegly sig z
najwiekszym po Il wojnie $wiatowej globalnym kryzysem migracyjnym- w 2015 roku odnotowano
najwyiszg od okresu 1939-1945 liczbe migrantow przymusowych. Swiatowy kryzys migracyjny i
naptyw do Europy przeszfo miliona imigrantéw oraz decyzja o realizacji mechanizmu relokacji
spowodowaly niezwykla intensyfikacjge polskiego dyskursu politycznego dotyczacego polityki

imigracyjnej. Dla badacza migracji migdzynarodowych (a takim jest drt. totocki) pojawiata sig unikalna
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szansa w postaci dostepu do niezwykle obfitego materiatu analitycznego. Przed kryzysem migracyjnym
temat imigracji do Polski i polskiej polityki migracyjnej byt raczej tematem niszowym w dyskursie
publicznym. Z petnym uznaniem pragng podkresli¢ na wstgpie omawiania pracy, ze Habilitant w petni
wykorzystat te szanse. Problematyka badawcza pracy skoncentrowana zostata wytacznie na kryzysie
imigracyjnym i jego odzwierciedieniu w polskim dyskursie publicznym trwajacym od 2015 roku ze
szczegdinym uwzglednieniem sporu wokét mechanizmu relokacji i przesiedlen.

Cze$é pierwsza dzieta poswigcona jest omowieniu kategorii dyskursu publicznego oraz debaty
publicznej. Metoda naukowa zastosowana przez Autora w tej czeéci pracy to pogtebiona analiza
polskiej i zagranicznej literatury przedmiotu, przy czym Autor przyjat (co cenne) podejscie krytyczno-
polemiczne do analizowanych Zrodet i przywotywanych perspektyw teoretyczno-badawczych. Druga
cze$¢ monografii oparta jest na analizie literatury oraz na analizie danych zastanych zwigzanych z
kryzysem imigracyjnym. W trzeciej czesci ksigzki omdwione zostaly wyniki wiasnych badan
empirycznych nad polskim dyskursem publicznym dotyczacym kryzysu imigracyjnego. Niezwykle
logiczna struktura dzieta pozwolita rowniez Autorowi na postawienie logicznych celéw badawczych.
Wymienie najwazniejsze. | tak, w zaleznosci od czesci pracy, sa to cele: podsumowujace/syntetyzujace
dotychczasowe rozwazania dotyczace analizy dyskursu, krytyczno-polemiczne, skonstruowanie silnych
podwalin teoretyczno-metodologicznych  do badan wiasnych, faktograficzne, poznawcze,
eksploracyjne oraz aplikacyjne.

W monografii postawiono nastepujgce generalne pytania badawcze o charakterze
empirycznym. Autor opisuje je nastgpujgco:

1) Jakich strategii dyskursywnych uzywano w polskim dyskursie publicznym o kryzysie
imigracyjnym w latach 2015-2018 w kontekscie deklaracji dotyczacej udziatu parstwa
polskiego w realizacji mechanizmu relokacji i przesiedlen i jakie funkcje petnity uzywane
strategie?

2) Jaka byta jako$é polskiej debaty publicznej o kryzysie imigracyjnym?

3) Jakie cechy dyskursu podnosity jakos¢ polskiej debaty publicznej o kryzysie imigracyjnym?

4) Jakie cechy dyskursu obnizaty jako$¢ polskiej debaty publicznej o kryzysie imigracyjnym?

Dodatkowo sformufowano nastepujace kontekstowe pytania badawcze dotyczace samego

kryzysu imigracyjnego.

1) W jakim zakresie definiowanie sytuacji jako kryzysowej uzasadniata dynamika imigracji do
Europy w ujeciu statystycznym a w jakim inne czynniki?

2) Jakie czynniki wptywaty na proces ksztattowania polityki wobec kryzysu imigracyjnego na
poziomie UE (a takze jej wybranych panstw)?

3) Jak na kryzys imigracyjny i dyskurs o kryzysie imigracyjnym zareagowata polska opinia

publiczna?



Zastosowane w pracy metody badawcze to: metoda analizy dyskursu, metoda statystyczna,
metoda instytucjonalno-prawna oraz metoda decyzyjna. Zaréwno postawione wyzej cele jak i pytania
badawcze oraz zastosowane metody oceniam jako bardzo ambitne, nie tylko w kontekscie wymogow
stawianych wspétczesnie w przewodach habilitacyjnych, ale z punktu widzenia zamierzonego wkiadu
w rozwdj teorii oraz metodologii nauki.

Z punktu widzenia podejécia metodologicznego i specjalizacji Recenzenta wazne i cenne jest
zastosowanie analizy danych zastanych, ktére, jak wspomina Autor, stuzy prezentacji kontekstu
statystycznego badanego dyskursu. W monografii wykorzystano réine zrédta danych, w tym dane
Wysokiego Komisarza Narodow Zjednoczonych ds. Uchodicéw (UNHCR), Miedzynarodowej
Organizacji Migracji (IOM), Europejskiego Urzedu Statystycznego Eurostat, Europejskiej Agencji Strazy
Granicznej i Przybrzeznej Frontex, Europejeskiego Urzedu Wsparcia w dziedzinie Azylu (EASO) a takie
wtérnych analiz tych w/w instytucji.

Autor potozyt nacisk na dane dotyczace roku 2015 (szczyt kryzysu). W pracy jednak (co waine)
zamieszczony zostat réwniez dynamiczny kontekst zjawiska poprzez porownanie sytuacji z roku 2015
do lat 2010 i 2011 oraz okresu poiniejszego tj. roku 2017. Odpowiednio zestawione dane
przedstawione zostaty w przejrzyscie zaprezentowanych tabelach tadnie naprowadzajac czytelnika do
syntetycznych wnioskéw z analiz statystycznych umieszczonych na str.142-143. Wida¢, ze Autor panuje
nad interpretacjg réznych danych statystycznych, na dodatek pochodzacych, z réznych zrodet — co jest
cenng umiejetnoscia w przypadku humanisty. Na uwagg zastuguje rowniez przedstawiony w tym
samym rozdziale przeglad wybranych zagranicznych (miedzynarodowych i polskich) badar opinii
publicznej dotyczacych uchodistwa i migracji. Analizie poddane zostaly rowniez dane z réznych zrédet
m.in. dane Eurobarometru, Pew Research Center, ESS, Ipsos MORI, CBOS. Tym razem statystyki
zaprezentowane zostaly w przejrzystej formie graficznej co réwniez w prosty i logiczny sposob
prowadzito Autora do skonstruowania syntetycznych wnioskow z badan opinii publicznej.

Dzieki wykorzystaniu metody statystycznej, gtowne zagadnienie stanowigce temat pracy
(dyskurs publiczny) zostato osadzone w szerszym kontekscie spotecznym.

Sposob prowadzenia narracji naukowej ujawnia wysokie kwalifikacje Habilitanta nie tylko w
zakresie znajomosci aktualnie stosowanych podejé¢ i koncepcji, ale takze w wymiarze czysto
intelektualnym. Mato jest ostatnio prac o tak wysokim stopniu zaangazowania poznawczego nie
ingerujacego przy tym w przekaz zgodny z wymogami stylu naukowego. Autor, zgodnie z postulatami
formutowanymi zreszta we wczesniejszych pracach nie stosuje ocennych kategorii pojeciowych
charakterystycznych m.in. dla biezacych sporéw politycznych (jak np. rasizm czy tez mowa nienawisci),
podejmuje polemike z gtéwnymi zatozeniami podejscia Krytycznej Analizy Dyskursu (KAD) jednak z
drugiej strony wykorzystuje zawarte w niej techniki badawcze do badan opartych na innych

zatozeniach. Z punktu widzenia problematyki zjawiska analizowanego z perspektywy polskiej w petni
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zgadzam sig ze stfowami Autora ‘Dobor strategii dyskursywnych i érodkéw jezykowych przez strony
sporu prowadzit do wytworzenia debaty ‘bezdyskursywnej’ (tj. wykluczajqgcej mozliwos¢ rzeczowego
sporu i wole porozumienia si¢ = choéby w ograniczonym zakresie). Bezdyskursywna debata ograniczata
racjonalng komunikacje miedzy uczestnikami spory, obnizajg tym samym jakos¢ procesu decyzyjnego
w odniesieniu do kryzysu imigracyjnego.

Odrebng kwestig pozostaje watpliwos¢ Recenzenta czy obecna klasa polityczna, zardbwno w
Polsce jak i na $wiecie jest w stanie prowadzi¢ dyskurs merytoryczny?

Nie mniej jednak aplikacyjnos¢ rozprawy moze mie¢ istotny wkiad do procesu zarzgdzania
imigracja w Polsce jak rowniez jakosci procesu decyzyjnego dotyczacego zjawiska imigracji w kraju.

Na zakonczenie nalezy dodac, ze zaprezentowane dzieto jest zwieficzeniem wieloletniej pracy
naukowo-dydaktycznej Habilitanta opartej na dwoch filarach: 1) badaniach polityki migracyjnej |
migracji miedzynarodowych oraz 2) komunikacji spoteczno-poﬁtycznej.

Biorac pod uwageg OCeng dorobku naukowego, na ktory skiada sie wartos¢ koncepcyjno-
teoretyczna publikowanych prac w tym zwtaszcza przedtozonego recenzentowi dzieta w postaci
monografii naukowej zatytutowanej ‘Kryzys imigracyjny w Europie w polskim dyskursie publicznym w
latach 2015-2018’, wydanej w 2019 roku przez wydawnictwo Elipsa, aktywnos¢ naukowa, intensywna
wspotpraca miedzynarodowa, dziatalnoé¢ popularyzatorska oraz zaangazowanie dydaktyczne
Habilitanta stwierdzam z przekonaniem, ze doktor tukasz totocki spefnia warunki do nadania stopnia
doktora habilitowanego w mysl art. 16 Ustawy Z dnia 14 marca 2003 r. 0 stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach w zakresie sztuki (Dz.U. 2003 nr 65, p0z.595 z poin. zm) i popieram
wniosek o nadanie tego stopnia w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauki o polityce

(odpowiadajacy dyscyplinie nauki o polityce i administracji wg nowej klasyfikacji).
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