WPROWADZENIE

To byt zty rok. Rok 2003 byt bardzo ztym rokiem dla Polski, Europy i §wiata.
Takim pozostanie na kartach historii najnowszej, niezaleznie od doraznych kos-
metyczno-propagandowych zabiegéw specjalistow od politycznego make-up’u,
ktéry nieodlacznie towarzyszy polityce od jej narodzin.

O ile rok 2002 byl przez wielu okreslany rokiem Europy (zakoficzenie rokowan
akcesyjnych przez dziesigé panstw), o tyle rok 2003 mozna nazwaé rokiem an-
ty-Europy. I to mimo podpisania i ratyfikacji traktatow stwarzajacych podstawe
do rozszerzeniowego big bangu. Rok 2003 stat sie rokiem podziatu i upokorzenia
Unii Europejskiej. Bardzo prawdopodobne, iz zostato zasiane ziarno jej przyszlej
dezintegracji, ziarno proceséw, ktére w dluzszym okresie doprowadza do jej
rozsadzenia. Zmusi to wtedy (zwlaszcza gdyby doszto do przyjecia Turcji do
UE) zapewne cz¢$¢ panstw czlonkowskich Unii do zapoczatkowania nowej for-
muty instytucjonalnej jednosci Europy, ktéra stuzy¢ bedzie obronie jej interesow
na scenie mig¢dzynarodowe;.

Anty-Europa, anty-Europa! Takie hasto wypisata na swoich sztandarach
polska klasa polityczna juz po zwycigskim referendum w maju 2003 w sprawie
przystapienia do UE. W miar¢ zblizania si¢ do finatu prac Konferencji Migdzy-
rzadowej (IGC), ktéra miata przyjaé Traktat Konstytucyjny UE, w polskiej klasie
politycznej braty gére i ostatecznie zwycigzyly postawy antyeuropejskie. Anty-
europejskie nastroje polskiej klasy politycznej, bez podziatu na lewo—prawo lub
rzad-opozycja, mialy swoje korzenie zarbwno w jej kulturze politycznej, jak
i w bezwarunkowym, bezrefleksyjnym i jednoznacznym opowiedzeniu si¢ po
stronie USA w sporze na tle wojny przeciwko Irakowi. Im bardziej byliSmy
krytykowani przez ,,starg Europe” za nasz udzial w tej wojnie, tym bardziej nasi
politycy uwazali za konieczne sprzeciwiaé si¢ budowie zjednoczonej i silnej
Europy. Negatywny stosunek do systemu podejmowania decyzji przez Rade¢ UE
zaproponowanego przez projekt Konwentu Europejskiego (najbardziej demokra-
tycznego i reprezentatywnego forum w historii WE/UE) byl niestety czyms$ wigcej
niz tylko sprzeciwem wobec tego systemu. Byt manifestacja negatywnej koncepcji
Europy jako podmiotu zycia migdzynarodowego. W tym sprzeciwie jak w soczew-
ce skupita si¢ niechg¢ do Europy sprawnej, solidarnej, spojnej, powaznej mi¢dzy-
narodowo; niechg¢ albo niezrozumienie, iz Traktat Konstytucyjny bytby wielkim
krokiem w tym kierunku. Bedace rezultatem naszego bezkompromisowego ob-
stawania przy nicejskim sposobie glosowania w Radzie UE (,,nasz kompromis
nazywa si¢ Nicea”) fiasko grudniowego szczytu Unii postawito nas takze w silne;j
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opozycji wobec dwdch naturalnych partneréw i sojusznikéw Polski w Europie,
to jest wobec Francji i Niemiec. W ten sposob odrzucona zostata dogodna dzwig-
nia naszego potencjalnego wptywu na bieg spraw europejskich. Trojkat Weimarski
zostal rozmyS§lnie zastapiony mitem ,,dyktatu francusko-niemieckiego™ oraz ,,0si
egoizmu”, z ktérymi nalezalo walczy¢. Polska klasa polityczna poczuta sie¢ po-
wotlana, aby broni¢ Europy przed tym ,,dyktatem”, jak niegdy$ bronit jej Sobieski
przed Turkami'. Co do ,,0si egoizmu”, to nie chciano zrozumie¢, ze UE nie
dlatego jest mniej szczodra wobec krajow przystgpujacych w 2004 roku, Ze mniej
je lubi, tylko dlatego, ze tatwiej bylo by¢ hojnym wobec jednej wcale nie tak
ubogiej Irlandii czy Portugalii niz w stosunku do calej dziesiatki najbiedniejszych
panstw, jakie kiedykolwiek przystepowaty do Wspdlnoty?. Powtérzmy raz jeszcze:
prawdziwy problem nie lezal w stosunku do nowego systemu liczenia gtoséw
przy podejmowaniu decyzji przez Rad¢ Unii, cho¢ typowy dla polskiej kultury
politycznej brak wyczucia relacji pomigdzy interesem i dobrem rzeczpospolite;
(tym razem europejskiej) a zaSciankowo formutowanym interesem partykularnym
zaskoczyt naszych europejskich partneréw. Prawdziwym problemem byl brak
pozytywnej koncepcji Europy (owa ,,anty-Europa”). Nasza odpowiedzia na wy-
tworzong przez nas falszywa wizje¢ Europy (rzekomo dazacej do uczynienia z nas
cztonka drugiej kategorii, oszukania czy wykorzystania) byly gombrowiczowskie
pozy i grymasy oraz juz bardziej wspdiczesne gesty (np. ,,gest Kozakiewicza”).
Grymasy i gesty sa jak wiadomo tatwiejsze do wykonania niz préba zrozumienia,
iz kierunek rozwoju integracji europejskiej zaproponowany w projekcie Konwentu
stuzy najbardziej zywotnym geopolitycznym i ekonomicznym interesom Polski,
stuzy rozwojowi i modernizacji polskiego spoteczefnstwa’.

L1
L1 [

»L.0s kazdego kraju musi by¢ okreslany przez jego obywateli. Zaprowa-
dzanie demokracji i poszanowania praw czlowieka za pomoca karabinéw

! Kulminacja catego szeregu antyfrancuskich gestéw bylo oskarzenie Francji o sprzedaz Irakowi
Saddama obtozonych embargiem pociskéw przeciwlotniczych typu Roland II. Falszywe oskarzenie
zostato odebrane w Paryzu jako niesmaczna cheé przypodobania si¢ Warszawy Waszyngtonowi i,
jak tatwo si¢ domysli¢, nie przyczynito do zwigkszenia nad Sekwana sympatii i zaufania do Polski.

2 Przypomnijmy tylko, iz nigdy w historii do WE/UE nie przystgpowal kraj tak duzy i biedny
zarazem jak Polska (Sredni dochéd na gtowe w Polsce wynosi 40% $redniej w UE).

3 Zob. zwlaszcza 1. Davidson, Lekcja do odrobienia, ,Rzeczpospolita” (dalej: ,,Rz”) z 20-21
grudnia 2003 r.; J. Lukaszewski, Polska przegrata w Brukseli, ,Rz” z 30 grudnia 2003 r. (autor,
byty wieloletni rektor College d’Europe w Brugii oraz ambasador RP we Francji, wzywa polska
klase polityczna do pozbycia si¢ bolszewickich i darwinistycznych koncepcji zycia miedzynarodo-
wego); B. Geremek, Grozilismy broniq atomowq (wywiad), ,,GW” z 20-21 grudnia 2003 r. (B. Ge-
remek, podobnie jak T. Mazowiecki, uwaza, iz rezultatem naszej postawy wobec UE jest polityczne
osamotnienie Polski, i krytykuje polski sprzeciw wobec umocnienia unijnej WPZiB); M. Dabrowski,
Europejski falstart, ,Rz” z 22 grudnia 2003 r.; R. KuZniar, Jeszcze mozemy zachowaé twarz, ,,Tygo-
dnik Powszechny” z 11 stycznia 2004 r.; T. Olechowski, Polska w putapce, ,,GW” z 13 stycznia
2004 r.; Z. Najder, Wspélnota zamiast blokady, ,,Rz” z 11 lutego 2004 r.; T. Mazowiecki, Broni¢
— ale nie do Smierci, ,,GW” z 24 lutego 2004 r.
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przypomina mi postepowanie Zwiazku Radzieckiego. Gdy w strefie wptywow
tego panstwa dzialo si¢ co$, co nie bylo po jego mysli, wysylano tam czolgi
pod hastami pokoju i demokracji. Takie dzialanie jest nie tylko nieetyczne,
ale i nieskuteczne. Nie mozna nikogo uszczesliwi¢ na site. Nie mozna mu daé
demokracji w prezencie, tak jak nie mozna nikomu podarowaé dorostoSci
ani odpowiedzialnoSci” (Shirin Ebadi, iranska laureatka pokojowej Nagrody
Nobla z 2003 r., w: ,,Rzeczpospolita” z 13—14 marca 2003 r.).

Stosunek polskiej klasy politycznej do Europy, do jej projektu zjednoczenio-
wego (UE) byt w znaczacej mierze pochodna orientacji proamerykanskiej, ktora
bez reszty zdominowata polityke polska w ostatnim okresie. Wybdér Ameryki
jako strategicznego protektora i przywddcy byt tak gleboki, iz w wyobrazni
polskich politykéw nie bylo juz miejsca na strategiczne potraktowanie innych
kierunkéw. Wyb6r Ameryki w polskim wydaniu byt tym, co w jezyku anglosas-
kiej myS§li politycznej czy strategicznej nazywa si¢ ,,band-wagoning”. Chodzi
tutaj o postawienie w grze politycznej na tego, kogo uwaza si¢ za przysziego
zwyciezce w walce o hegemonig. Ci, ktérzy go popra, mogg pdzniej liczy¢ na
jakie$ profity, na wdzigczno$¢ hegemona. W jezyku marksizmu taka postawe
okreslano eufemistycznie ,,uznaniem historycznej koniecznosci”. To dlatego
w sporze Ameryki Busha z Europa opowiedzieliSmy si¢ po stronie administracji
Busha, a zachgcani przez amerykanskich politykéw, dyplomatéw i publicystow
wzigliSmy aktywny udzial w podzieleniu Europy po to, aby zjednoczona nie mogta
skutecznie przeciwstawiC si¢ polityce USA. Nasi sojusznicy zza Atlantyku chwa-
lili nastgpnie nasza ,,dzielno$S¢ w stawianiu si¢ Europie”.

,»Nie chcialbym by¢ ztym prorokiem, ale polski rzad bedzie przeklinat dzien,
w ktérym podjat decyzje o bezkrytycznym zaangazowaniu si¢ w wojne iracka”,
mowit znany amerykariski analityk, prof. Charles Kupchan®. Zapewne nie bedzie
to ten rzad, ktéry podjal decyzje o tym zaangazowaniu. Politycy z reguly nie
przyznaja si¢ do popetnionych bledéw. Pewnych faktéw nie da si¢ jednak pod-
wazyC. Wojna przeciwko Irakowi byla powaznym naruszeniem podstawowych
zasad prawa migdzynarodowego (Karty NZ)°. Nieprawdziwe byto takze od po-
czatku jej uzasadnienie sformulowane przez Waszyngton i Londyn. Nie byto
w Iraku broni masowego razenia (potwierdzili to w styczniu br. inspektorzy USA),
rezim Saddama nie wspdtpracowat tez z tak zwanym mi¢dzynarodowym terrory-
zmem. Co si¢ tyczy perspektyw demokracji w Iraku, to sami Amerykanie przyznaja
dzisiaj, iz jest to w najlepszym razie $piew odleglej przysztosci®. Kto sieje wiatr,
ten zbiera burze. Po wojennych zniszczeniach i destabilizacji, rozpgtaniu si¢ fali
terroru wewngtrznego (i przenoszonego na terytorium krajow uczestniczacych
w antyirackiej koalicji — zamach w Madrycie 11 marca br.), przestgpczosci na
duza skalg i wasni religijnych, wyzwaniem najblizszych lat pozostaje stabilnos¢

* Dwa kroki do przodu, jeden do tytu. Wywiad z Ch. A. Kupchanem (przeprowadzit J. Makowski),
,»Tygodnik Powszechny” z 8 lutego 2004 r.

> Zob. m.in. W. Czaplifiski, Interwencja w Iraku z punktu widzenia prawa miedzynarodowego,
,Pafistwo i Prawo”, styczefi 2004.

¢ Z. Brzezifiski, How not to spread democracy, ,International Herald Tribune” z 9 marca 2004 r.
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i integralno$¢ Iraku’. Bedzie to wymagaé utrzymywania tam duzego kontyngentu
wojsk USA i ich pomocnikéw, by¢ moze wilaczenia NATO ze szkoda dla tego
sojuszu, oraz wielkiej, niestychanie kosztownej pomocy mig¢dzynarodowej. Nalezy
miec jedynie nadzieje, ze dramat 11 marca w Madrycie, ktéry wymaga stanowczej
odpowiedzi w stosunku do terrorystow i samego zjawiska terroryzmu, nie zostanie
wykorzystany przez tych, ktérzy myla wojng z terroryzmem z wojna z Irakiem
i ktérzy beda chcieli utrudniac strategiczng samodzielno$¢ Europy na rzecz auto-
matycznego przylaczania sie do amerykariskiej polityki bezpieczefistwa®.
Ponadto nie wydaje sig, aby polski ,,band-wagoning” przyni6st nam oczekiwane
korzysci. O jego negatywnych rezultatach dla kierunku europejskiego wiele pisano
i trzeba mie¢ bardzo duzo zlej wyobrazni i ograniczone zdolno$ci percepcyjne,
aby twierdzi¢, jak czynia to przedstawiciele orientacji proamerykanskiej (politycy,
komentatorzy), ze udziat w wojnie przeciwko Irakowi i negatywne stanowisko
w sprawie projektu Traktatu Konstytucyjnego zwigkszyty nasza role miedzy-
narodowa. Owszem, o Polsce duzo si¢ méwilo. Jednak migdzynarodowa role kraju
mierzy si¢ zdolnoScia wptywu na innych, ksztattowania ich zachowan zgodnie
z naszymi interesami i oczekiwaniami, zdolnoScia do tworzenia nowej jakoSci
w zyciu migdzynarodowym. Sam rozgtos czy zdolno$¢ do blokowania nie jest
wplywem i nie oznacza wzmocnienia roli w Srodowisku migdzynarodowym.
Najbardziej bolesnym rezultatem bezwarunkowego poparcia dla polityki tej
administracji jest gigboko asymetryczny bilans stosunkéw Polska—USA, ktore
staty si¢ ulica o ruchu jednokierunkowym — korzySci czerpie tylko jedna strona.
KorzySci USA to polityczne poparcie Polski dla sprzecznej z prawem miedzy-
narodowym operacji militarnej (wzmocnienie pozoru, iz jest to akcja migdzy-
narodowa), to wystanie naszego kontyngentu wojskowego wspierajacego operacje
USA, to zakupy amerykariskiego sprzetu lotniczego (gigantyczny kontrakt na
zakup F-16), to przychylno$¢ wobec ewentualnego umieszczenia w naszym kraju
bazy wojskowej USA, ktora jest catkowicie zbyteczna z punktu widzenia naszego
bezpieczefistwa; notabene wynikajace z niej korzysci ekonomiczne, jak podkres-
laja sami Amerykanie, bedgq marginalne. Przy czym przedstawiciele tej admini-
stracji nie kryja tez swego stosunku do naszej roli w Iraku. ,,Jad¢ zobaczy¢, jak
sa wydawane amerykanskie pienigdze”, powiedzial cytowany przez polskie media
podsekretarz stanu USA przed wizyta w lutym br. w polskiej strefie w Iraku.
Zaden polski polityk ani komentator nie zareagowat na potraktowanie jak najem-
nikoéw naszych zotnierzy, ktérzy narazaja swoje zycie w obronie interesOw ame-
rykanskich koncernéw naftowych i zbrojeniowych. A przeciez sa tam nie tylko

7 H. Mneimneh, Czy Irak jest kolejnym Afganistanem, ,,Rz” z 13 lutego 2004 .

8 Natychmiast po ogloszeniu przez przywodce zwycigskiej partii socjalistycznej zamiaru wyco-
fania wojsk z Iraku podjeta zostata proba zaszantazowania Hiszpanii przy uzyciu argumentu, iz
bytoby to zwycigstwo terrorystow (pokazanie im, iZ zamachy przynosza pozadane rezultaty). Byta
to argumentacja politycznie i intelektualnie nieuczciwa, wojna USA z Irakiem nie miata bowiem
nic wspdlnego z wojna z terroryzmem, a nawet przyczynita si¢ do wzmocnienia tego drugiego
(Amerykanie stworzyli terrorystom dogodne pole bitwy oraz dostarczyli im nowej legitymizacji dla
ich morderczych atakéw).
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nasi zolnierze. Sa tam takZe wydawane pieniadze polskiego podatnika, ktére
mogtyby stanowi¢ potgznag cze$¢ w budzecie naszej polityki zagranicznej i by¢
dobrze wydane na ksztaltowanie sytuacji w naszym bezpoSrednim otoczeniu (np.
Ukraina czy Biatorus). Wptywu na polityke administracji Busha wobec Iraku nie
mamy zadnego. Jak dowiodla styczniowa wizyta prezydenta Aleksandra Kwas-
niewskiego w Waszyngtonie, nie mamy tez zadnego wplywu na polityke USA
wobec Polski. Kompromitujaca postawa amerykanskich urzednikéw nadzoruja-
cych przetargi na robienie intereséw w Iraku (sprawa Bumaru i inne) byta spek-
takularna manifestacja lekcewazenia polskiego sojusznika. Tym, ktérzy twierdza,
7e nasza postawa jest wyrazem wdzigcznosci za przyjecie Polski do NATO, nalezy
przypomnie¢, ze do NATO weszto dziesigé panstw postkomunistycznych i nie
ma powodu, aby tylko Polska ptacita cene za skadinad zgodne z interesem USA
i Zachodu rozszerzenie Sojuszu Atlantyckiego’.

Nasz stosunek do wojny z Irakiem i projektu silnej Europy jest wyrazem
zaburzenia instynktu geopolitycznego polskiej klasy politycznej; nie pierwszy
raz w historii kraju. Po zaangazowaniu si¢ w niemajaca zadnego zwiazku z na-
szym bezpieczefistwem wojng w Iraku polska klasa polityczna pozwolita sobie
na druga ,,wojng¢”, tym razem przeciwko Europie. Polski nie sta¢ na prowadzenie
dwéch wojen jednoczednie. Jak widaé, nawet Amerykanie majg trudnoSci
z dwiema wojnami naraz. Polsce nie sa zwlaszcza potrzebne wojny zaspoka-
jajace prozno$¢ i chciejstwo politykéw'?. Polscy politycy powinni sie raczej
skoncentrowa¢ na budowaniu lepszej przysztosSci kraju nadal biednego i stabo
rozwinigtego, co jest zadaniem trudniejszym i mniej wdzigcznym niZz machanie
szabelka. Nowoczesno$¢, otwarto$¢, sprawno$¢ panstwa i spoleczeristwa mo-
zemy osiagnaC raczej poprzez udziat w silnej 1 solidarnej Unii Europejskiej
niz poprzez egzotyczne ekspedycje do Iraku lub ,,partnerstwa strategiczne” z Hi-
szpanig José Marii Aznara'', ktérych celem jest blokowanie rozwoju integracji
europejskiej. Owo zaburzenie instynktu geopolitycznego w tym przypadku po-
lega na tym, iz zmniejsza si¢ w ten sposdb skuteczno$¢ naszej polityki (lub
polityki UE) wobec Rosji, Ukrainy i Bialorusi, to jest strefy majacej dla nas
strategiczne znaczenie. Niedostatek uwagi, staranno$ci i §rodkéw w podejsciu
do panistw europejskiego wschodu przynosi takie rezultaty jak zamknigcie przez
Rosj¢ doptywu gazu do Polski (aby wywrze¢ nacisk na Biatoru§) w lutym
2004 r. czy nasilanie si¢ niekorzystnych zjawisk na Ukrainie. Poprawny instynkt

° Postawy serwilistyczne wobec USA przekroczyly juz w Polsce granice dopuszczalng dla polityki
w ramach suwerennego pafistwa. Ujawnilo si¢ to ostatnio ze szczegélna moca po wypowiedzi
prezydenta A. Kwasniewskiego (18 marca br.), w ktérej przyznat, iz mial poczucie, ze byt ,,zwodzo-
ny” informacjami o rzekomych arsenatach irackiej broni masowego razenia. Reakcja znaczacej czgsci
politykéw i komentatoréw wskazywata, iz w stosunkach polsko-amerykanskich wazniejsza jest dla
nich obrona intereséw USA niz odwrotnie.

10" J. Nowak-Jezioranski, Polityka na wyrost, ,Rz”’ z 67 wrze$nia 2003 r.

"' W Hiszpanii 90% spoteczefistwa bylo przeciwne udzialowi w wojnie z Irakiem. Gdy rzadzaca
Partia Ludowa prébowata w przededniu wyboréw parlamentarnych ukryé prawde o sprawcach
tragicznego zamachu z 11 marca (zamiast na Al-Ka’ide podejrzenie kierowano na ETA), skoficzyto
si¢ to jej nieoczekiwana porazka.
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geopolityczny jest niezbedny dla wtaSciwego okreSlenia strategii miedzynaro-
dowej pafistwa, ktéra ma stuzy¢ realizacji interesOw sktadajacych si¢ na jego
racje stanu.

Brak wyczucia geopolitycznego wyrazit si¢ takze w tym, iz stajac po stronie
USA i przeciwko konsolidacji UE poprzez Traktat Konstytucyjny, opowiedzieliSmy
si¢ za powrotem do polityki w starym stylu. Polityki zdominowanej przez mocar-
stwowe atawizmy, mySlenie i dziatanie w kategoriach prymitywnej Realpolitik,
narodowe egoizmy, demonstracje sity pafistw i ich jednostronne dziatania, spadek
zaufania pomiedzy pafistwami oraz w stosunku do instytucji wielostronnych.
Proces integracji i jednoSci europejskiej miat by¢ recepta na choroby polityki
w starym stylu, na chorobg starej geopolityki. Polska, z jej potozeniem geopolitycz-
nym, jest ostatnim krajem, ktéry powinien przyklada¢ reke do odrodzenia zwycza-
jow politycznych, ktérych byta w przesztoSci ofiarg. Grozba geopolitycznego
osamotnienia Polski jest wtasnie rezultatem egzotycznych sojuszy i zaangazowaf
w polaczeniu z destrukcyjna postawa wobec procesu umacniania konstrukcji UE
1 pogorszenia stosunkOw zaréwno z pafistwami regionu, jak i tymi, ktére sa gtéwny-
mi promotorami dotychczasowego kierunku rozwoju integracji europejskie;.

L1
1 [

OczywiScie, sam instynkt geopolityczny nie wystarcza. Potrzebna jest jeszcze
jaka$ elementarna kultura strategiczna, ktdra jest pochodna kultury polityczne;j.
Natomiast obecna sytuacja polskiej klasy i kultury politycznej jest powszechnie
okreslana przez socjologéw i politologéw mianem gtebokiego kryzysu. To dlatego
wyborem tej klasy jest symbolicznie pojmowana Ameryka. Ameryka nie jest dla
naszej klasy politycznej wymagajaca. Polska z perspektywy dzisiejszego Waszyng-
tonu moze by¢ Turcja, Filipinami czy Nikaragug. Polska jest jednym z punktoéw
oparcia globalnej geostrategii USA. Pafistwem, ktére wysyta wojsko, kupuje brofi
czy opowiada si¢ w ,,sporze z Europa” po stronie Ameryki. Sytuacja wewngtrzna
Polski Waszyngtonu nie interesuje. Zupetnie inaczej niz Europa, ktéra ,,czego$”
od Polski sie domaga: lepszego prawa, likwidacji korupcji, lepszej ochrony Sro-
dowiska itd. Przy czym, jak trafnie zauwazyt prof. Bronistaw Geremek, w polskim
stosunku do Europy ,,nie ma problemu spofeczenstwa, jest problem elit poli-
tycznych i wladz panstwowych”. Swiadomosé miejsca Polski w Europie i zwia-
zanej z tym cywilizacyjnej szansy jest znacznie wyzsza w spoteczefstwie niz
wsrod politykéw. Politycy, szermujac hastem suwerenno$ci i wzmocnieni strate-
gicznym partnerstwem z administracja Busha, chcieliby chronié polski zaScianek
przed wtracaniem si¢ Europy. Jest to rozumienie suwerenno$ci w wydaniu ,,wol-
no¢ Tomku w swoim domku”. Kultura polityczna, w tym zwtaszcza pojmowanie
pafistwa, demokracji, zwiazkdw miedzy sfera publiczng a prywatng oraz gos-
podarki z polityka, zdecydowanie upodabnia znaczaca czg$¢ klasy politycznej do
wzorcOw latynoamerykanskich.

I nic dziwnego. Wszak rok 2003 przejdzie do historii najnowszej naszego kraju
jako rok afer i ustawodawczych bubli. Pierwsze (np. ,,Rywin”, ,,Starachowice”,
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,Lapifski”), wykrywane przez media, drugie (np. legislacyjny bubel stulecia
wicepremiera Kotodki), odrzucane przez Trybunat Konstytucyjny. Kolejny polski
rzad, aby utrzymac si¢ przy wiadzy (oraz utrzymaé armi¢ zuzytych moralnie
1 politycznie postow na lukratywnych dietach), staje si¢ zaktadnikiem niewielkiej
grupki bedacej najprawdziwszym Sciekiem parlamentu tej kadencji. Taka pod-
stawa polityczna nie daje mozliwosci pozytywnego rzadzenia; zapewnia jedynie
mozliwo$¢ trwania. Trwania w sytuacji, gdy kraj po wielu latach zwtoki bgdace;j
rezultatem politycznego oportunizmu klasy politycznej wymaga glgbokich i od-
waznych reform. Polska stata si¢ krajem ztych rzadéw, politycznej nieodpowie-
dzialnoSci, ztego prawa, katastrofalnie anachronicznej struktury finanséw pub-
licznych, dramatycznie juz niskich naktadéw na rozwdj i infrastrukturg, odwra-
cajacych si¢ inwestycji zagranicznych (Sladem Toyoty i Citro&€na poszedt w lutym
br. Huyndai, ktéry wybrat Stowacje)'. Potaczenie gminnego liberalizmu (wszyst-
ko wolno) z bedacq dziedzictwem komunizmu erozja moralna (zanik wstydu
1 przyzwoitoSci oraz specyficzny stosunek do prawa i prawdy w sferze publicznej)
musiato przynies¢ takie rezultaty. Nie przeszkadza to naszym politykom pouczad
Europy, domaga¢ si¢ odwotania do chrzeScijanstwa w projekcie Traktatu Kon-
stytucyjnego UE czy §wieci¢ wzorem demokracji w Iraku. Znamiennym §wiadec-
twem braku powaznego stosunku polskiej klasy politycznej do fundamentalnych
zagadnien polityki pafstwa, czyli do sprawy wojny i pokoju, byt zupelny brak
debaty o powodach naszego zaangazowania w wojn¢ w Iraku. W Polsce zwyczaj-
nie ,,nie zauwazono” publicznego przyznania przez oficjalny Waszyngton i Lon-
dyn, iz w Iraku nie znaleziono broni masowego razenia ani §ladéw wspotpracy
Saddama z Al-Ka’idg. Ich brak oznaczal wszakze utrate legitymizacji dla tej
wojny i zarowno w USA, jak i Wielkiej Brytanii odbywaty si¢ w tej sprawie
burzliwe debaty. Powotane zostaly tam takze liczne komisje §ledcze majace
wyjasni¢ przyczyny wprowadzenia w biad opinii publicznej w tej sprawie. U nas
— cisza.

»Polityka zagraniczna, pisal znany publicysta, jest pochodna wewngtrznej.
Biedne i zacofane paiistwa, nieradzace sobie z wlasnymi problemami, nie moga
wptywaé na ksztatt Swiata. (...) Polska jest nadal krajem majacym wiele do
uporzadkowania i naprawienia u siebie, zanim zechce innym doradzac, sugerowac,
a tym bardziej narzuca¢ wtaSciwe rozwigzania. Obecnie nie ma chetnych, by
przyjmowaé nasze rady i sugestie, a zwlaszcza zadania. Jeden z najubozszych,
najgorzej rzadzonych, najbardziej skorumpowanych i najbardziej nielubianych
przez wilasnych mieszkancoéw kraj przysziej Europy naraza si¢ na Smiesznosc,
usitujac jej dyktowaé wtiasne rozwiazania. Polityka zagraniczna nie moze byc¢
zaktadnikiem wewng¢trznej. (...) Nie mozemy wigc pochwalaé sytuacji, w ktérej
liderzy polskich partii politycznych przyjmuja antyeuropejska postawg i strategie,
by poprawi¢ swoje notowanie w kraju”"’. Pod jednym wzgledem nasza klasa

2 Abp J. Zycir’lski, Polska Rzeczpospolita Kastowa, ,,Rz” z 10-11 stycznia 2004 r.; A. Zoll, Zte
prawo — stabe paristwo, ,,Tygodnik Powszechny” z 25 stycznia 2004 r.
3 J.A. Majcherek, Nader niejasne interesy, ,Rz” z 2 marca 2004 r.
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polityczna i jej partyjni liderzy utrzymuja od lat wysoki standard. Chodzi o nad-
mierna pewnoS¢ siebie, wrecz bute, ktéra zreszta byta przyczyna upadku kolejnych
koalicji rzadzacych. Raz przy wladzy, natychmiast pycha, monopol na madrosc,
niedopuszczanie zadnych watpliwoSci czy odmiennego zdania we wtasnym obo-
zie. Stad niestabilno$¢ i brak wytrwatoSci programowo-organizacyjnej, dojrzatosci
refleksji, a w rezultacie ciaglo$ci w polityce, w to miejsce za$§ bezkrytyczny
koniunkturalizm. WidzieliSmy t¢ pewno$¢ siebie w stosunku do projektu Traktatu
Konstytucyjnego UE'. Znakomity brytyjski historyk Eric Hobsbawm przywotat
w swym stynnym Wieku skrajnosSci nieznana u nas sentencj¢: ,,JeSli bogowie chcg
kogo$ zniszczy¢, najpierw czynia go pewnym siebie”. Mozna odnie$¢ wrazenie,
ze od pewnego czasu bogowie przestali lubi¢ polska klase polityczna...

Obecna, juz dziewiata edycja ,,Rocznika Strategicznego”, ma dwa punkty
cigzko$ci: Europe i wojne w Iraku. Europie poswiecamy Forum ,,Rocznika’.
Udato nam si¢ pozyska¢ Swietnych Autoréw do przedstawienia réznych, choé
zarazem dopelniajacych si¢ wizji Europy. Marzeniem wielu bytaby zapewne silna
swa cywilizacyjna tozsamoScia Europa, blisko wspdtpracujaca ze Stanami Zjed-
noczonymi, Europa nie tylko dostatnia materialnie, lecz takze bogata swym
duchowym dziedzictwem mogacym by¢ Zréditem jej witalnosci. Takie jest wspol-
ne przestanie tekstow zamieszczonych w Forum ,,Rocznika”. Co si¢ tyczy wyda-
rzefi w Iraku, to wiemy, iz wojna jest surowcem niezbednym dla rozwoju mysli
strategicznej. Dotyczy to nie tylko strategii wojennej, lecz i réznych aspektow
strategii pafistwowej w obliczu zjawiska wojny oraz w kontekScie implikacji
migdzynarodowych, ktére jej towarzysza. PoSwigcamy temu dossier specjalne
,,Rocznika” 2003/2004.

Roman KuZniar, w marcu 2004 r.

14 Kulminacja przeciagajacego si¢ kryzysu politycznego, jaki politycy zafundowali Polsce w naj-
bardziej niefortunnym momencie, byla ogloszona w korficu marca decyzja o dymisji premiera.
Niefortunnym, bo w przededniu historycznej chwili wejscia Polski do UE. Pozytywnym efektem
ubocznym, majacym takze zwiazek z wydarzeniami w Hiszpanii, jest zmiana nastawienia rzadu do
projektu Traktatu Konstytucyjnego UE.





