




















tych, a którymi dotychczas mogłem się zapoznać. W innych przypadkach dokonywałem 

bowiem oceny dorobku osoby zatrudnionej (nieraz od dawna) na uczelni, a niekiedy 

dodatkowo pracującej na rzecz tzw. praktyki życia społecznego. W tym przypadku mam do 

czynienia z Wnioskodawczynią, która przez cały dotychczasowy okres swojej aktywności 

zawodowej jest związana z praktyką, a niekiedy pracuje w uczelniach akademickich. Fakt, że 

mając przez to o wiele bardziej utrudnione warunki rozwoju naukowego, nie tylko obroniła 

pracę doktorską, ale i przygotowała poważną rozprawę habilitacyjną, uważam za świadectwo 

dużego potencjału naukowego. Dostrzegalny miejscami brak doświadczenia akademickiego 

nie jest, w moim odczuciu, w tym przypadku przeszkodą uniemożliwiającą uzyskanie stopnia 

doktora habilitowanego. 

Zgodnie z art. 16, ust. 1 ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach 

i tytule w zakresie sztuki, do postępowania habilitacyjnego dopuszczona może być osoba, 

której osiągnięcia naukowe, uzyskane po otrzymaniu stopnia doktora, stanowią znaczny wkład 

w rozwój określonej dyscypliny naukowej oraz wykazuje się istotną aktywnością naukową. 

Na podstawie lektury przedłożonych dokumentów, Autoreferatu oraz publikacji, z uznaną za 

najważniejsze osiągnięcie naukowe na czele, stwierdzam, że dorobek naukowy doktor nauk 

humanistycznych Beaty Ziębińskiej stanowi znaczny wkład w rozwój nauk o polityce i 

administracji i tym samym popieram jej wniosek o nadanie stopnia doktora habilitowanego 

w dziedzinie nauk nauk społecznych w dyscyplinie nauki o polityce i administracji. 

Warszawa, 1.09.2020 r. 
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