ANTYGLOBALIZACJA
— RUCHY ANTYGLOBALIZACYJNE

W powszechnym przekonaniu antyglobalizacja czy moze lepiej — ruchy antyglo-
balizacyjne — kojarzona jest zwykle z pojeciem nowego wcielenia lewicy. ,,0 ile
dawniej lewica walczyta z kapitalizmem i kapitalistami we wlasnym kraju, o tyle
dzisiaj jest Swiadoma, ze kapitalizm jest zjawiskiem globalnym lub tez ze globaliza-
cja jest narzedziem, za pomoca ktérego wielkie korporacje (gtéwnie amerykarskie)
zdobywaja wtadze polityczna, gospodarcza i kulturowa nad narodami §wiata, szcze-
goblnie biedniejszymi”. Co wigcej, antyglobalisci sugeruja, ze poglebiaja si¢ nieréw-
no$ci migdzy krajami rozwinigtymi. Dla wielu ,,antyglobalizm &ciSle taczy si¢
z antyamerykanizmem”, a konkretnie z Zywiolowa wrecz niechecia do wszystkiego,
co amerykanskie lub na takie wygladajace. Silne tego przejawy mozna byto zaobser-
wowac podczas protestéw w Seattle (1999 r.) lub Pradze (2000 r.), gdzie szczegllnie
z wielkim upodobaniem niszczono restauracje McDonald’s. ,,Oto symbol panowania
ducha amerykariskiego nad $wiatem”'. Ponadto ruchy antyglobalizacyjne czesto
taczone sa w powszechnym odbiorze z hastem ,,Dzihad kontra McSwiat” i zwiaza-
nym z nim antyamerykanizmem islamu. Bylo to szczeg6lnie widoczne po wydarze-
niach 11 wrzednia 2001 r. wsrdd spotecznoSci krajéw arabskich.

Podstawowym problemem w postrzeganiu ruchdéw kontestujacych obecny stan
procesow globalizacyjnych jest ich widowiskowe oblicze anarchistyczne. Oblicze
to jest SciSle kojarzone z rozmaitego typu zamieszkami i rozbojami towarzysza-
cymi wszelkim spotkaniom foréw miedzynarodowych, w wyniku czego charakter
programowy tych ruchéw tatwo ulegat przeoczeniu. Ukaze to ponizsze zestawie-
nie sekwencji wydarzen bedacych ekspresja nastrojéw kontestacyjnych.

TROCHE, HISTORII

27 lipca-2 sierpnia 1996: stan Chiapas, Meksyk
Migdzynarodowy Kongres Zapatystow, przeszto 3 tys. uczestnikow z ponad 100
krajow.

30 listopada—3 grudnia 1999: Seattle, USA

! Zaczerpniete z: P. épiewak, Stowa modne i niemodne (stownik), ,,Res Publica Nowa” 2002,
nr 10.
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Konferencja §wiatowej Organizacji Handlu, 50 tys. demonstrantow.

Rozmowy dotyczyly rozpoczecia nowej rundy negocjacji handlowych. Byt to
takze protest krajow rozwijajacych si¢ przeciwko wykluczeniu ich z negocjacji
zdominowanych sprzeczkami pomig¢dzy USA i Europa dotyczacymi rolnictwa.

27 stycznia—1 lutego 2000: Davos, Szwajcaria
30. Swiatowe Forum Gospodarcze, 1000 demonstrantéw.

16-18 kwietnia 2000: Waszyngton, USA
Wiosenna sesja Banku Swiatowego i Migdzynarodowego Funduszu Walutowego,
10 tys. demonstrantow.

11-13 wrze$nia 2000: Melbourne, Australia
Szczyt gospodarczy panstw Azji i Pacyfiku (kontynuacja Davos), 3 tys. demon-
strantow.

26-27 wrzesnia 2000: Praga, Czechy
Doroczne posiedzenie Banku Swiatowego i Migdzynarodowego Funduszu Walu-
towego, 9 tys. demonstrantow.

7-10 grudnia 2000: Nicea, Francja
Szczyt panstw Unii Europejskiej, 60 tys. demonstrantdow.

25-30 stycznia 2001: Davos, Szwajcaria

31. Swiatowe Forum Gospodarcze, 200 demonstrantow.

Porto Alegre, Brazylia

Pierwsze Swiatowe Forum Spoteczne (spotkanie na szczycie przeciwnikow glo-
balizacji), odbywajace si¢ réwnolegle do éwiatowego Forum Gospodarczego),
10 tys. demonstrantow.

20-23 kwietnia 2001: Quebec, Kanada

Szczyt gospodarczy 34 panstw kontynentu amerykanskiego, negocjacje w sprawie
Strefy Wolnego Handlu Ameryk (FTAA, Free Trade Area in the Americas), 25 tys.
demonstrantow.

15-16 czerwca 2001: Goteborg, Szwecja
Szczyt panstw Unii Europejskiej, ponad 20 tys. demonstrantow.

25-26 lipca 2001: Genua, Wlochy
Szczyt grupy G 8, 300 tys. demonstrantdéw,
jednocze$nie odbyto si¢ Forum Spoteczne Genua®.

2 Szturm na Szczyty, ,JForum” nr31 z 29 lipca 2001 r.; ,Rocznik Strategiczny” 2001/2002,
Warszawa 2002; www.forumsocialmundial.org.br.
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31 stycznia—4 lutego 2002: Nowy Jork, USA

32. Swiatowe Forum Ekonomiczne, tu protesty antyglobalistow mialy mate nasi-
lenie. Ruch kontestujacych stracit na impecie po wydarzeniach z 11 wrze$nia
2001. W prasie pojawito si¢ wiele artykutéw moéwiacych o koficu ruchéw anty-
globalizacyjnych. Zwolennicy globalizacji uwazali, ze skoro po zamachu nie
nastapito zawalenie si¢ Swiata finanséw, to tym samym udowodniono nieuchron-
no$¢ 1 nieodwracalno$§¢ proceséw globalizacji. Umocnili si¢ w przekonaniu, ze
globalizacja nie jest czym§ tylko przejSciowym, ale stanowi istotny element
obecnego porzadku §wiatowego (jest elementem ksztattujacym). Tym samym
starano si¢ nie zauwazal podstawowego faktu, iz ruchy antyglobalizacyjne nie
kontestuja globalizacji jako takiej, lecz nie akceptuja one jej stanu, walcza o inny,
lepszy Swiat.

31 stycznia-5 lutego 2002: Porto Alegre, Brazylia
Drugie Swiatowe Forum Spoteczne — zwane Porto Alegre II.

3-5 czerwca 2002: Sao Paulo, Brazylia

Spotkanie Komitetéw Organizatoréw Regionalnych i Tematycznych Foréw Spo-
tecznych z Sekretariatem éwiatowego Forum Spotecznego. Podj¢to na nim decy-
Zj¢ 0 zorganizowaniu nast¢pujacych spotkan: Azjatyckiego Forum Spotecznego
(2-7 stycznia 2003 r.) w Indiach — tematyka tego spotkania miaty by¢: 1) globa-
lizacja, rozwdj i handel, 2) globalizacja nar6d, demokracja i wykluczenie, 3) pokdj
i rozbrojenie, 4) nowa wizja innego §wiata, 5) infrastruktura spoteczna; Europej-
skiego Forum Spotecznego (7-10 listopada 2002 r.) we Wioszech — jego tematyka
miaty by¢: 1) zwiazki Europy z reszta §wiata, 2) zasoby naturalne, 3) demokracja
i suwerenno$¢, 4) alternatywy gospodarcze, 5) konflikty; Panamerykanskiego
Forum Spotecznego (paZzdziernik 2003 r.) w Ekwadorze — nie ustalono jeszcze
jego tematyki; Nowozelandzkiego Forum Spotecznego (25-28 kwietnia 2003 r.)
— jego tematyka takze jeszcze nie zostala ustalona. Proponowano zorganizowanie
Palestyniskiego Forum Spotecznego — stwierdzono jednak istnienie wielu trudnosci
z realizacja tego przedsigwzigcia.

6-10 listopada 2002: Florencja, Wlochy

Pierwsze Europejskie Forum Spoteczne, zwotlane zgodnie z postanowieniami
podjetymi w czerwcu. Byto ono przedmiotem wielu krytyk ze strony prasy i §ro-
dowisk naukowych, gléwnie z wzgledu na zdominowanie go tematyka polityki
wewngtrznej Wtoch.

23-28 stycznia 2003: Porto Alegre, Brazylia .
Trzecie Swiatowe Forum Spoteczne, réwnocze$nie z 33. Swiatowym Forum
Ekonomicznym w Davos w Szwajcarii.
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U ZRODEL

Mozna wyrdzni¢ trzy fazy narodzin wspéiczesnego ruchu kontestacji globali-
zacji. ,,Pierwsza faza byla faza definiowania «nowego» — kto rzadzi, na czym
polegaja zmiany, jaka jest ich dynamika. Faza druga to protesty — gdy juz byto
wiadomo, przeciwko czemu si¢ protestuje. GtoSny poczatek tej drugiej fazy to
protest w Seattle, cho¢ wielu za symboliczna dat¢ uznaje 1 stycznia 1994 r.
— dziefi, w ktéorym wybuchto powstanie wicekomendanta Marcosa i zapatystow
w Chiapas”. Wedlug Ignacio Ramoneta dzisiaj znajdujemy si¢ w trzeciej fazie:
,JUZ nie definiowania sytuacji, juz nie protestow, ale nowych propozycji, pozytyw-
nych scenariuszy tego, jak zmieni¢ dzisiejszy porzadek §wiata”.

Zrodta dzisiejszej kontestacji mozna doszukiwaé si¢ w nowej sytuacji, ktéra
nastapita po symbolicznym upadku muru berlifiskiego. Na poczatku nie méwito
si¢ jeszcze o globalizacji, samo stowo nie bylo w uzyciu; méwito si¢ raczej
o neoliberalizmie (faza pierwsza)™. Ten nowy stan byt przedmiotem wielu gora-
cych dyskusji, najpierw na tamach czasopism naukowych, potem analizowano
go w takich dzietach jak: Koniec historii i Ostatni cztowiek Francisa Fukuyamy,
Zderzenie cywilizacji Samuela Huntingtona, Po liberalizmie Johna Graya. Bylo
to poszukiwanie odpowiedzi na rodzace si¢ obawy zwigzane z koficem dwu-
biegunowego porzadku §wiata, prdba nazwania tego nowego, jeszcze nie uksztat-
towanego stanu.

Faza druga — gwaltownego protestu przeciwko zastanej rzeczywistosci — wydaje
si¢ bardzo waznym, o ile nie najwazniejszym, etapem majacym niemalty wptyw
na pdézZniejszy program kontestacji w skali Swiatowej. Warto w tym miejscu
poswigci¢ troch¢ uwagi symbolicznemu powstaniu wicekomendanta Marcosa.
Jego cele 1 przebieg mozna z powodzeniem odnie$¢ do wielu pdZniejszych wy-
darzeft w r6Znych regionach §wiata.

Celami powstania Indian w meksykanskim stanie Chiapas byto obalenie pre-
zydenta kraju, odrzucenie NAFTA, rewindykacje agrarne, reforma systemu o§wia-
ty 1 protesty przeciw niesprawiedliwosci, wyzyskowi i nedzy. Przyczyna natomiast
— nagte wilaczenie regionu we wszelkie wspotzaleznosci charakteryzujace wspot-
czesny $wiat. Tradycyjne wspolnoty indiaiskie, wbrew swym wierzeniom, prze-
staty ,,by¢ w centrum $wiata, zeby znaleZ¢ si¢ gdzie§ w Swiecie w trakcie proce-
s6éw globalizacji™®. Rzad Meksyku, dostosowujac si¢ do tych procesow, wprowa-
dzit polityke neoliberalizmu (zasady wolnego rynku itp.). Tradycyjne wspdlnoty
musiaty stawi¢ czoto nie tylko starym problemom z nie-Indianami, ale takze
nowym zjawiskom wynikajacym z globalizacji Swiata. Procesy globalizacji nie
tylko zmienity systemy gospodarcze, ale takze wptynely na koncepcje kulturowe
i religijne. Przyczynity si¢ wigc do destabilizacji spoteczenistw. Taki wptyw mogt

* Cytaty pochodza z: Ignacio Ramonet w rozmowie z Arturem Domostawskim, Swiat nie na
sprzedaz. Rozmowy o globalizacji i kontestacji, Warszawa 2002, s. 77-78, rozmowa podczas Porto
Alegre L.

* I.R. Gonzalez-Martinez, Powstanie Tzeltal-Tzotzil Altos de Chiapas (w:) B. Bereza, A. Dembicz
(red.), Meksyk — 1994, Dokumenty Robocze 17, CESLA, Warszawa 1995, s. 41.
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dotyczy¢ kazdego spoteczeiistwa. Zrozumiano, ze konflikty takie jak w Altos de
Chiapas moga wydarzy¢ si¢ wszedzie. ,,FundamentaliSci arabscy, plemiona af-
rykariskie, mniejszoSci azjatyckie, a nawet europejskie, powstaja w imi¢ swoich
wartoS$ci kulturowych i, co jest bardzo wazne, przeciw niesprawiedliwoSsci, wyzys-
kowi i totalitaryzmowi. Nie tylko socjalizm ponidst kleske, ale i kapitalizm jako
projekt spoteczny nie powiddt sie w wielu regionach krajéw tzw. stabo roz-
winietych. Kapitalizm jest wigc nadal kwestionowany razem z aktualnym proce-
sem globalizacji, ktory jednoczeSnie dziata przeciw tym wartoSciom i kulturom.
Wobec tego pojawia sie nastgpujace pytanie: jakie sa alternatywy co do przy-
sztosci nie tylko Indian Tzotzil Tzeltalow, ale i w ogdle wszystkich tych, ktérzy
nie akceptuja warunkéw wynikajacych z projektow spotecznych stosowanych
przez wladze dominujacego systemu?”3 Dla programu kontestacji proceséw glo-
balizacyjnych wazne bylo tworzenie alternatywnego projektu spoteczernstwa,
dostosowanie si¢ do warunkéw konca stulecia i jednocze$nie zachowanie toz-
samosci kulturowej. Wszystkie te czynniki znajda swe rozwinigcie w trzeciej fazie
w programach tworzonych przez bardziej Swiadome ruchy antyglobalizacyjne.
Najbardziej wyraznym tego przejawem stanie si¢ Karta Zasad Swiatowego Forum
Spotecznego, podpisana 9 kwietnia 2001 r. w Sao Paulo, przyjeta przez Migdzy-
narodowa Radeg éwiatowego Forum Spotecznego 10 czerwca 2001 r.
Prawdziwym przetomem w tworzeniu si¢ rzeczywistego programu protestujacych
bylo utworzenie forum dyskusji, a mianowicie zwotanie wspomnianego Swiatowego
Forum Spotecznego. Odbyto si¢ ono w Porto Alegre (25-30 stycznia 2001 r.) jako
kontrpropozycja dla majacego miejsce w tym czasie §wiat0wego Forum Gospodar-
czego w Davos (sama nazwa éwiatowego Forum Spotecznego wskazuje na to, iz
miato si¢ ono zaja¢ kwestiami spotecznymi, a nie tylko gospodarczymi). Byty to
spotkania ludzi, wspdlnot, spoteczenistw, a nie politycznych przywddcéw — mozna tu
takze méwi¢ o narodzinach czego$§ nowego: ,,zjednoczonych spoteczenstw obywatel-
skich™. Spotkanie to stanie si¢ modelem dla wszystkich przysztych dziatan zaréwno
na poziomie miedzynarodowym, jak i regionalnym. Miato to swoje Zrédla w tezie,
7e dziatania globalne powinny mie¢ wptyw na dziatania regionalne i odwrotnie.
Haslem przewodnim tego spotkania, a takze przysztych dziatan, stalo si¢: another
world/globalization is possible (inny Swiat/inna globalizacja sa mozliwe).
Mozna méwic, ze podczas tego pierwszego forum wyodrgbnity si¢ trzy nurty,
odmiennie ukierunkowane tematycznie:
1) grupy lokalne, broniace si¢ przeciwko prywatyzacji instytucji publicznych lub
tez wystepujace przeciw instytucjom zagrazajacym Srodowisku naturalnemu,
2) intelektuali$ci o marksistowskim zacigciu (w8rdd ktérych dominuja Francuzi
skupieni wokét ,.L.e Monde Diplomatique’), unikaja oni jednak prowokacyjnie

brzmiacego stowa ,,rewolucja”™’,

5 Ibidem, s. 42.

¢ Ignacio Ramonet w rozmowie z Arturem Domostawskim, op. cit., s. 78. I. Ramonet wymienia
takze inne nazwy: ,,mi¢dzynarodowa solidarno$¢”, ,,nowa forma Narodéw Zjednoczonych”, ,.zjed-
noczone ludy”.

7 Zob. tez. A. Domostawski, op. cit.
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3) socjaliSci, gléwnie z Ameryki Lacifiskiej, ktorym chodzi przede wszystkim
o sprawiedliwo$¢ spoteczna, o budowg praworzadnego pafistwa i spoteczefistwa
obywatelskiego®.

Tak wigc ruch ten kryje w sobie wiele sprzecznosci i nie jest tatwo go za-
klasyfikowa¢ do dotychczasowych kategorii politycznych. Dziatacze sq przeciw-
nikami ,,neoliberalnego mitu «jednego tylko §wiata», sami jednak operuja global-
nie™, szeroko Korzystaja z Internetu i telefonéw komérkowych (dyskutuja i or-
ganizuja si¢ za pomoca, ,,fetyszy Nowej Gospodarki”). Uczestnicy z wielka checia
uzywajq pojecia sieci jako sposobu organizowania sie.

Przeciwnicy ,,jednego §wiata” nie sa ,,krytykami uniwersalnych praw cztowieka,
nie protestuja przeciw dziatalno$ci Trybunatu Migdzynarodowego (MTK) ani
Organizacji Narodéw Zjednoczonych”. Nie wystepuja oni przeciw globalizacji
jako takiej, a raczej przeciw jej wadliwemu funkcjonowaniu. Chodzi o to, by
globalizacja przynosita korzysci w miar¢ mozliwosci wszystkim ludziom, a nie
tylko garstce wielkich korporacji. Kontestacji podlega nie upolitycznienie tego
procesu, lecz brak takiego politycznego ukierunkowania. Protestujacy wystepujac
przeciwko ustanowionym instytucjom, sami zabiegaja o pewnego rodzaju instytuc-
jonalizacje swego ruchu. Opowiadaja si¢ za bardziej Swiadoma regulacja rynku,
gdyz nie wierza w ,,stawetne sily samoregulujace i samouzdrawiajace rynku. (...)
Ruch zwraca sie przeciwko kolonizacji codziennego zycia przez specjalistéw od
reklamy i marketingu na stuzbie wielkich koncernéw. Sam natomiast stawia na
przejrzyste, demokratyczne struktury, wspétdecydowanie i kontrole rynku”. Od-
zywa idea Swiadomej demokracji uczestniczacej — nie bez powodu to Porto Alegre
zostato wybrane na kolebke Forum Spotecznego.

Wiekszo$¢ protestujacych to nowe pokolenie, ktore odkrylo, ze demokracja
(nie przecza, iz jest ona czym$ dobrym) juz nie wystarcza i Ze nie nalezy w nig
bezkrytycznie wierzy€. ,,Chodzi o demokracjg, w ktdrej nie o wszystkim decyduje
si¢ «na goérze»; o demokracje, w ktérej ludzie maja wigkszy udziat w podej-

mowaniu decyzji”'’.

OBECNY SWIAT I ALTERNATYWNE MODELE

Zastanawiajac si¢ nad trzecia faza, nalezy szerzej opisa¢ ruch kontestujacy
obecny stan globalizacji. Globalizacja definiowana jako sie¢ wspdtzaleznosci na
skalg Swiatowa nie jest niczym nowym. Nie ogranicza si¢ tylko do gospodarki,
w podobnym stopniu dotyka relacji migdzy spoleczenstwami, ma wplyw na
zjawiska kulturowe, tym samym na systemy religijne — obszary, ktére dotychczas
wydawaly si¢ nienaruszalne. Jednym stowem — globalizacja zmienita zycie co-
dzienne spoteczenstw wigkszosci Swiata. Obrazuje to namacalny rozrost rynkow,
ktére obejmuja coraz wigksze obszary naszego globu, tworza coraz liczniejsze

8 Szturm na Szczyty..., op. cit.
 Cytaty w tym akapicie pochodza z: Szturm na Szczyty..., op. cit.
19" A. Domostawski, op. cit., s. 80.
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powiazania miedzy ludZmi. Idac dalej, mozna zaobserwowal coraz wigksza

wspotzaleznos$¢ ekologiczna, militarng i polityczna. Warto tu przypomniec sobie

o modnym swego czasu pojeciu globalnej wioski. Globalizacja powoduje, iz

podrézujac po calym Swiecie, mozna ladowaé na podobnie wygladajacych lot-

niskach, jes¢ podobne potrawy w podobnych do siebie restauracjach, wynajmowac
pokoje w podobnych do siebie sieciach hoteli, kupowaé te same produkty w tych
samych sieciach sklepdw, czyta¢ lub oglada¢ te same wiadomosci itd. Powoduje
to rozmycie si¢ lokalnych tozsamosci, §wiadczacych o réznorodnosci kulturowe;j
regiondéw. Ruchy kontestacyjne staraja si¢ walczy¢ o zachowanie tych réznic.

Jednoczesnie — zdajac sobie sprawe z globalnego charakteru takich zjawisk jak

zanieczyszczenie Srodowiska czy rozprzestrzenianie si¢ wirusa HIV — wiedza, ze

musza dziata¢ globalnie, by zwalczy¢ negatywne skutki proceséw globalizacji.

Niektorzy jednak uwazaja, ze obecny kontratak przeciw globalizacji mégtby
doprowadzi¢ do rozpgtania praktyk protekcjonistycznych, czyli zahamowac, a na-
wet odwrdécié tendencjg integracji gospodarki Swiatowej, nawet pomimo dalszego
wzrostu takich zagrozeni globalnych, jak ocieplenie czy rozprzestrzenianie si¢
wirusa HIV. Oznaczaloby to powazne zagrozenie dla pozytywnych aspektow
globalizacji, i co gorsza, nie zmniejszajace wcale tych pozytywnych. Przeciwnicy
globalizacji uwazaja instytucje mi¢dzynarodowe za nieprawomocne, bo sa one
niedemokratyczne. Jej obroficy za$ sa utwierdzeni w przekonaniu, iz instytucje te
wydaja si¢ w rzeczywistosci stabe, niezdolne do podejmowania decyzji — przy-
ktadem moze by¢ tu ONZ. Uwazaja, Ze tak czgsto demonizowana Swiatowa
Organizacja Handlu (WTO) ma skromny budzet i personel. Co wiecej, w odrdz-
nieniu od powstatych samorzutnie organizacji pozarzadowych instytucje migdzy-
narodowe staraja si¢ by¢ wysoce odpowiedzialne wobec rzadéw, moga zatem
pretendowac do pewnej realnej, cho¢ poSredniej prawomocno$ci demokratyczne;.
Zwolennicy globalizacji wskazuja zatem na niejasno$¢ zaleznos$ci, jakie wiaza
wigkszo$¢ organizacji pozarzadowych (NGO), Zrddet ich finansowania, roli, jaka
odgrywaja w instytucjonalizacji takich zjawisk jak Forum Spoteczne. Zar6wno
zwolennicy, jak i przeciwnicy globalizacji uzywaja podobnej argumentacji dla
swoich przekonan.

Niektére argumenty przeciwnikéw globalizacji sq trafne. Nie wszystkie kraje
cztonkowskie organizacji migdzynarodowych sa demokratyczne. Hierarchiczna
delegacja uprawniefi w potaczeniu z brakiem przejrzystosci prowadzi do ,,roz-
mycia” odpowiedzialnodci. Dla kogo§ z zewnatrz instytucje te moga sprawiac
wrazenie hermetycznych i tajnych stowarzyszen. Waznym celem jest zatem
wzrost postrzeganej prawomocno$ci. Postulowane sa wigc: wigksza jasnoSci
co do zasad demokracji, petniejsze zrozumienie odpowiedzialnosci oraz goto-
wosci do eksperymentéw. Moze to mie¢ przetozenie na réznorodne dziatania,
na przyktad:

— rzady moga reagowac na obawy przed globalnym deficytem demokracji: moga
tak zorganizowac instytucje migdzynarodowe, by pozostawi¢ maksymalnie
duzo miejsca na dziatanie wewngtrznych proceséw politycznych w poszczegdl-
nych krajach;
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— ,,zwiekszanie odpowiedzialno$ci powinno si¢ zaczyna¢ we wlasnym kraju”!'!;

— kluczowy jest wzrost przejrzystosci. ,,W debatach spoteczenistw demokratycznych
stosuje si¢ r6znorodne Srodki poza samym gltosowaniem — od listéw, poprzez
badania opinii, do protestow. Istotna role odgrywaja tez grupy intereséw i wolna
prasa — t¢ sama funkcj¢ moga one petni¢ w skali migdzynarodowej. Organizacje
pozarzadowe pochodza wprawdzie z wlasnego mianowania, lecz i one moga
odegra¢ pozytywng rol¢ w zwigkszaniu przejrzystoSci. Cho¢ nie maja gtosu
(wyborczego), zastuguja na wyshuchanie. Zeby spetnié¢ swoja funkcje, potrzebuja
informacji od instytucji migdzynarodowych i mozliwosci dialogu z nimi”;

— sektor prywatny takze moze mie¢ wktad w zwigkszenie odpowiedzialnosci.
Stowarzyszenia prywatne i ich kodeksy mogg zapobiegaé zanizaniu standardéw
podejmowania decyzji;

— ,,otwarte rynki moga pomdc ograniczy¢ niedemokratyczng wtadze lokalnych
monopolistéw i samowole¢ biurokracji rzadowych, zwtaszcza w krajach o sta-
bych parlamentach’;

— ogo6lnie nalezy poSwieci¢ wigcej uwagi normom i procedurom zarzadzania
globalizacja.

Coraz wigcej 0sOb na catym Swiecie sprzeciwia si¢ globalizacji liberalnej
postrzeganej jako jedyna konieczno$¢, nie godzac si¢ na rzady rynku wbrew woli
rzeczywistych wyborcow'?, W latach dziewiecdziesiatych, w wyniku rozwoju
globalizacji i postgpujacego ogdlnego zobojgtnienia decydentdw politycznych,
nastapity gltebokie zmiany, czesto o charakterze wynaturzen, we wiladzy poli-
tycznej. Prawdziwymi wladcami §wiata juz nie sa bowiem ci, ktérzy rozporzadzaja
przymiotami wtadzy politycznej. Sa nimi ci, ktérzy kontrolujq rynki finansowe,
Swiatowe grupy medialne, infostrady, przemyst informatyczny i technologie ge-
netyczne (ogélnie nazwani ,.kwartetem”). Protestujacy uwazaja, Ze ci potentaci
maja wptyw na decyzje podejmowane przez Migdzynarodowy Fundusz Waluto-
wy, Bank Swiatowy, OECD i WTO.

By skutecznie sprzeciwi¢ si¢ temu ,,rzadowi” Swiatowemu, kazdy (z protes-
tujacych) odczuwa nieodpartg potrzebg utworzenia $§wiatowej przeciwwtadzy
obywatelskiej. W pewien sposob probuja potozy¢ kamien wegielny pod nowa
forme reprezentacji §wiatowej — dzigki ktérej migdzynarodowa spotecznos$é oby-
watelska zajelaby miejsce centralne. To wtadnie protestujacy — w Seattle, Waszyng-
tonie, Pradze, Davos, Quebecu, Genui, Doha, Porto Alegre i Brukseli — zaczynaja
budowac taka przeciwwladzg. Tradycyjne wiadze — parlamenty, partie, media
— wydaja si¢ zbyt lokalne i w zbyt duzym stopniu wspdtwinne takiego stanu
Swiata, by méc stawié czoto wspomnianemu kwartetowi.

Protestujacy zdaja sobie sprawe z tego, iz przez ostatnie 20 lat nastapito nie-
zwykte zwigkszenie koncentracji kapitalu i wtadzy — i to w wyniku rewolucji
w technologii, ktéra stworzyla takze nowe zagrozenia. Nowa ,,rewolucj¢” moga

"' Cytaty w akapicie pochodza z: J.S. Nye Jr., Deficyt demokratycznych globalizacji, ,,Gazeta
Wyborcza” z 23 lipca 2001 r.

'2 Na podstawie: 1. Ramonet, Pour changer le Monde (w:) Guerres du XXle siécle. Peurs et
menaces nouvelles, Paryz 2002.
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wywola¢ chocby rozwijane wspodtczes$nie techniki genetyczne manipulowania
zyciem". Z powodu tych zagrozefi obywatele, po otrzymaniu praw politycznych
i praw socjalnych, domagaja si¢ ustanowienia nowej generacji praw, tym razem
praw kolektywnych (praw, o ktore walcza spoleczefistwa obywatelskie), czyli:
prawa (do) ochrony §rodowiska naturalnego, prawa do Srodowiska wolnego od
zanieczyszczefi, prawa do miasta (dobrze zorganizowanego i przyjaznego swoim
mieszkancom), prawa do pokoju, prawa do informacji, prawa do dziecinstwa,
prawa do rozwoju narodow.

W chwili obecnej niewyobrazalne jest, by rodzaca si¢ migdzynarodowa spotecz-
no$¢ obywatelska nie zostata wtaczona do migdzyrzadowych negocjacji, podczas
ktérych bedg dyskutowane kwestie srodowiska, zdrowia, rownowagi finansowej,
kwestie humanitarne, réznorodnosci kulturowej, manipulacji genetycznej. Gdy
zdarza si¢ inaczej, natychmiast dochodzi do gwattownych protestow i zamieszek
(wéwcezas gorg bierze anarchistyczne oblicze ruchu kontestacji).

Aby zmieni¢ §wiat, w ktérym miliard mieszkaficéw zZyje w dobrobycie, a dru-
gi miliard — w niewyobrazalnej nedzy, nalezy pomys$le¢ o skonstruowaniu zu-
pelnie innego modelu przysztosci. Alternatywa wydaje si¢ ustanowienie nowego
typu gospodarki, bardziej wspdétodpowiedzialnej, opartej na zasadzie trwalego
rozwoju, i umieszczajacej jednostke¢ ludzka w centrum swych zainteresowan.
Mowi sig o pewnego rodzaju ,,rozbrojeniu wtadzy finansowej”. Pojecie to wia-
zane jest z dzialalnoScia takiej organizacji jak ATTAC (Association for the
Taxation of Financial Transactions for the Aid of Citizens — ruch ten powstat
w grudniu 1998 r. w Paryzu), nalezacej do gtéwnych aktoréw éwiatowego Fo-
rum Spotecznego.

Po drugiej stronie barykady

Tematyka poruszana na dotychczas zorganizowanych Forach Spotecznych
1 czgsto pojawiajaca si¢ w postaci haset wykrzykiwanych przez protestujacych
ma takZze wpltyw na to, o czym dyskutuje si¢ w ramach proby reform ONZ,
Banku Swiatowego, Migdzynarodowego Funduszu Walutowego. Czasami mamy
do czynienia z przejSciem na druga strong¢ ,,barykady”, jak to si¢ stalo w przy-
padku Waldena Bello czy Josepha Stiglitza. Jeszcze inni pozostajac po ,,stronie
kwartetu”, zauwazaja niedoskonato$¢ systemu i proponuja podjecie pewnych
dziatan reformujacych te instytucjonalne kolosy. Tak jest w przypadku znanego
ekonomisty i filantropa George’a Sorosa, ktdry proponuje nastg¢pujace tematy
do przemysSlenia:
— stworzenie konstruktywnego programu zwalczania nierdwnosci i niesprawied-

liwosci, jakie niesie ze soba wspdtczesny system globalny;
— chociaz ,,$wiat, w ktérym Zyjemy, to §wiat ogélnoSwiatowego rynku, uktady

polityczne ciagle sa mocno oparte na suwerennych pafstwach. Niektore in-

13 Zob. wywiad D. Kurbjuweita i G. Spoerla z F. Fukuyama pt. Nowy wspanialy cztowiek,
~forum”, czerwiec 2002 (przedruk z ,.Der Spiegel” z 18 maja 2002 r.).
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stytucje migdzynarodowe sprzyjaja wprawdzie globalnemu rynkowi, sa jednak
dalekie od doskonatosci. A te instytucje mig¢dzynarodowe, ktére powotano
z myS$la o dobru publicznym: utrzymaniu pokoju, ochronie srodowiska, ztago-
dzeniu ubdstwa, poprawie stanu opieki zdrowotnej, warunkOw pracy i prze-
strzegania praw czlowieka — sa jeszcze gorsze i mniej efektywne. Dysproporcja
mi¢dzy miedzynarodowymi instytucjami finansowymi i handlowymi a tymi
instytucjami, ktdre stuza celom spotecznym, spowodowata, ze spoleczenstwo
globalne nie rozwija si¢ dobrze i gtadko™",

— potrzeby spoteczne nie sa domena rynkéw finansowych i handlowych, cho¢
rynki te sa Zrodtem bogactwa;

— pomoc migdzynarodowa wymaga przesuni¢cia Srodkow z krajow bogatych do
krajéow biednych;

— nalezy znalez¢ lepsze sposoby finansowania i dostarczania pomocy mig¢dzy-
narodowej, by naprawi¢ i wyréwnac¢ cho¢ czg$¢ nieréwnos$ci i niesprawied-
liwosci, jakie pociaga za soba globalizacja;

— emisja SDR (,,Specjalnych Praw Ciagnienia” MFW) jest w tej chwili bardziej
pozadana niz natozenie podatku Tobina (,,proponowany podatek od migdzy-
narodowych spekulacyjnych transakcji walutowych”);

— poprawianie sposoboéw dostarczania pomocy migdzynarodowej jest wazniejsze
od znalezienia Zrddel finansowania — mogtoby to by¢ zrealizowane poprzez
stworzenie ,,czego$§ w rodzaju rynku, na ktérym programy pomocy beda rywa-
lizowa¢ ze soba o pieniadze donatoréw’.

Podsumowujac, to dotychczasowi beneficjenci proceséw globalizacji musza
przedstawi¢ pozytywna wizj¢ poprawy §wiata, to oni musza znalez¢ ptaszczyzng
porozumienia z organizujacymi si¢ spotecznoSciami obywatelskimi, odpowiedzie¢
na ich postulaty, wtaczy¢ w procesy podejmowania decyzji, a przynajmniej o nich
kompetentnie informowac.

W podobnym duchu zglasza swe propozycje szef Banku éwiatowego James
Wolfensohn:
zwigkszenie pomocy mig¢dzynarodowej;
ograniczenie barier w handlu na rzecz panstw ubogich (,,runda rozwoju’);

— ukierunkowanie pomocy rozwojowej na upodmiotowienie jej beneficjentow;

rozszerzenie migdzynarodowego wspotzawodnictwa w kwestiach o charakterze

globalnym'.

Miedzynarodowe forum na temat globalizacji

Ciekawgq inicjatywa bylo powstanie raportu Lepszy swiat jest moZliwy — al-
ternatywy wobec globalizacji ekonomicznej'®, w ktérym zawiera sie¢ wigkszos¢

“ Brakujacy element dobra publicznego, ,,Rzeczpospolita” z 17 pazdziernika 2001 r.

5 R. Kuzniar, 11 wrzesnia — interpretacje i implikacje, ,,Sprawy Miedzynarodowe”, styczei-
—marzec 2002, s. 21-22.

16 International Forum on Globalization — A Better World is Possible — Alternatives to Economic
Globalization, www.ifg.org.
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postulatéw dotychczas wyglaszanych przez kontestujacych procesy globalizacji.
Istotne jest, ze w pisaniu tego dokumentu uczestniczyli zaréwno ci, ktérym
blizsze sercu jest Porto Alegre, jak i ci, ktérym blizej jest do Davos.

W ostatnich 5-10 latach ludzie wyszli na ulice Indii, Filipin, Indonezji, Brazylii,
Boliwii, USA, Kanady, Meksyku, Argentyny, Wenezueli, Francji, Niemiec,
Wtoch, Czech, Hiszpanii, Szwecji, Anglii, Nowej Zelandii, Australii, Kenii,
Republiki Potudniowej Afryki, Tajlandii, Malezji i w wielu innych miejscach, by
protestowac przeciw instytucjom i politykom zwigzanym z globalizacja kojarzona
z wielkimi korporacjami. Niestety, zbyt czgsto media dezinformowaty opinie
publiczng o tych wydarzeniach, zamiast informowac o tym, co rzeczywiscie kryje
si¢ za tymi protestami. Raport uznaje, ze nieprawdq jest, iz protestujacy nie
przedstawiaja zadnych alternatyw, Ze sa wylacznie ksenofobami, Ze wystepuja
przeciw biedzie czy przeciw handlowi. Wrecz przeciwnie, Swiadcza o tym liczne
wspolne stanowiska (ustalone na zasadzie konsensusu) grup spoleczefistwa, mig-
dzy innymi zbiér uméw obywatelskich (citizen treaties) zaprojektowanych w Rio
de Janeiro w 1992 r. przez okoto 18 tys. przedstawicieli §wiatowego spoteczeii-
stwa obywatelskiego (global civil society), ktorzy si¢ tam spotkali réwnolegle do
Konferencji Narodéw Zjednoczonych ds. Srodowiska i Rozwoju (UN Conference
on Environment and Development — UNCED); podobna inicjatywa stworzyta
Kart¢ Ziemi, przedstawiong do ratyfikacji Zgromadzeniu Ogdlnemu ONZ
w 2002 r. Raport przypomina, ze w 2001 r. i 2002 r. dziesiatki tysigcy ludzi
zebraty si¢ w Porto Alegre na | éwiatowym Forum Spotecznym pod hastem ,,Inny
Swiat jest mozliwy” celem kontynuacji procesu budowania konsensusu powszech-
nego, by §wiat stuzyl wszystkim.

GlobaliSci zwiazani z wielkimi korporacjami i ,.kwartetem” postrzegaja siebie
jako orgdownikéw kreujacych finansowe i materialne bogactwo. Wszedzie widza
zyski, mozliwo$¢ prywatyzacji wszelkich publicznych Zrédet naturalnych, uwol-
nienia rynku od interwencji rzadowe;j itp. Niemniej jednak sg przekonani, ze bez
tych zyskéw nie mozna skutecznie walczyé z bieda czy pokrywaé wydatkéw
zwiazanych z ochrong §rodowiska.

Srodowiska zwiazane z ruchami obywatelskimi operuja zupetnie inng wizja
Swiata. Skupione na ludziach i Srodowisku, widza Swiat w coraz bardziej po-
glebiajacym si¢ kryzysie, ktory moze zagrozi¢ cywilizacji 1 przetrwaniu gatunkow
— Swiat gwaltownego wzrostu nieréwnosci, erozji relacji handlowych, upadajacego
ekosystemu. Do tego dochodzg wciagz aktualne problemy, ktére tylko pozornie
dawno temu zostaly rozwigzane. Mozna w tym miejscu chociazby wspomniec
o emancypacji kobiet na szczeblu Swiatowym. Tak dzieje si¢ z wigkszoScia praw
»cywilizacyjnych”.

Kolejne réznice w postrzeganiu otaczajacego §wiata da si¢ zauwazy¢ w pode-
jSciu do rozprzestrzeniania si¢ demokracji 1 zywiotowych gospodarek rynkowych.
Korporacje widzg wielkie szanse rozwoju calego §wiata, ruchy obywatelskie
natomiast — pozbawianie ludzi i wspdlnoty rzeczywistej wtadzy, dziatania ukierun-
kowane tylko na osiagnigcie krotkoterminowych zyskow. Sadza, ze korporacje
zastgpuja demokracje ludzi demokracjamipieni¢dzy; samoistnie zorganizowane
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rynki — centralnie planowanymi gospodarkami korporacyjnymi; zréznicowane
etnicznie kultury — kulturami chciwosci i materializmu.

Struktura globalnych korporacji, WTO, MFW i Banku Swiatowego reprezentuje
przestarzaly, niedemokratyczny, nieefektywny, destruktywny sposob organizo-
wania dziatalnoSci cztowieka — nieprzystajacy do potrzeb i wartosci zdrowych,
zréwnowazonych i demokratycznych spoleczefistw. Obecny i przyszty dobrobyt
zalezy od zmiany wspoéizaleznoSci wewnatrz spoleczefistw i pomigdzy nimi,
w kierunku bardziej demokratycznych i wielostronnych sposobdéw zarzadzania
sprawami ludzkimi. Spoteczefistwa te z zasady powinny by¢ samorzadne, tak
aby automatycznie minimalizowaé potrzebge przymusowej wtadzy centralnej.
Niemniej jednak nie rezygnuje si¢ z pozytywnego dorobku i wptywu instytucji
globalnych. Podstawowgq zasada przeciez jest mySlenie, Ze to, co lokalne, musi
dziata¢ w globalnym §rodowisku.

Wiasciwa rola instytucji globalnych to utatwianie kooperatywnej (spotdzielczej)
wspotpracy narodowych polityk dotyczacych spraw, w ktérych interesy pafistw
sa nierozlacznie splecione, na przyktad radzenia sobie z globalnym ociepleniem.
Wzrastajaca SwiadomosS¢ tej roli zapewniata ruchowi opozycji catkiem imponujaca
list¢ osiagnigé. Ruch ten, zjednoczony przez oddanie takim uniwersalnym war-
toSciom jak demokracja, sprawiedliwo$¢, szacunek dla zycia, funkcjonuje coraz
efektywniej, przyjmujac odmienne formy w réznych miejscach, bez centralnej
organizacji, charyzmatycznego przywddcy albo zdefiniowanej ideologii (wspo-
mniana Karta Zasad nie jest statutem éwiatowego Forum Spotecznego i jest
sformutowana zbyt ogdlnie, by stanowi¢ ideologiczne ramy tego przedsigwzigcia).

Warto takze w tym miejscu przypomnie¢ sobie o wielkiej réznorodnosci w po-
dejmowanej problematyce dzialan ze wzgledu na region (wigkszoS¢ tych lokal-
nych ruchéw mozna zaklasyfikowaé do trzech wspomnianych na poczatku nurtow:
1) grupy lokalne, 2) intelektualiSci o marksistowskim zacigciu, 3) socjaliSci. Po-
mocne w ich rozréznieniu bedzie ponizsze zestawienie.

W Indiach giéwna role odgrywaja ruchy ludowe, ktoére staraja si¢ wyposazy¢
we wladze lokalne jednostki w celu zapewnienia kontroli demokratycznej wspdl-
noty nad ztozami naturalnymi. Najsilniejszym aktorem na tej scenie jest Ruch
Zyjacej Demokracji (podobnie jest w Australii i Nowej Zelandii).

W Kanadzie setki organizacji przylaczylo si¢ do sojuszu na rzecz utworzenia
Agendy Obywatelskiej (Citizens’ Agenda), majacej na celu odebranie kontroli
nad instytucjami rzadowymi z rak migdzynarodowych korporacji (dazenie charak-
terystyczne dla panistw anglosaskich i czgsci pafistw Starego Kontynentu).

W Chile koalicje ugrupowan ekologicznych stworzyly silng grupe Sustainable
Chile/Sustenable Chile; ruch ten chce odwroci¢ dryfowanie Chile ku neoliberaliz-
mowi i ponownie zapewni¢ ludowa, demokratyczna kontrol¢ nad narodowymi
priorytetami i zasobami naturalnymi (podobnie dzieje si¢ w wigkszoSci pafistw
Ameryki Lacinskiej).

W Brazylii dziatalno$¢ kontestacyjna skupia si¢ na prawach biednych i ludzi
pozbawionych ziemi (dotyczy to takze Australii i Meksyku).



406 ROCZNIK STRATEGICZNY 2002/>003

W Boliwii masowe ruchy rolnikéw i robotnikéw skutecznie zablokowaty pry-
watyzacje wody (uje¢ wodnych).

W Meksyku ludy Maya przywrécity do zycia ,,ducha” Zapaty — w ruchu na
rzecz zapewnienia ludom indiafiskim praw do ziemi i jej zasobow.

We Francji rolnicy podnie§li protest przeciw zasadom handlu, ktore zagrazaja
upadkiem matych firm (charakterystyczny problem catego obszaru Unii Europej-
skiej).

W Anglii budowa nowych autostrad, wymuszona nieuchronnymi wymaganiami
proceséw globalizacji wiazacych si¢ z rozwojem transportu, wywotata protesty
setek tysigcy ludzi, ktérzy sprzeciwiajq si¢ niszczeniu obszaréw wiejskich (prob-
lem wszystkich krajow bedacych waznymi ogniwami szlakéw komunikacyjnych).

Préba nowego dekalogu?
10 zasad demokratycznych i zrownowazonych (sustainable) spoteczenstw'’

Zasady te znalazty swdj wyraz w wielu kombinacjach programéw obywatel-
skich rodzacych si¢ na calym Swiecie:

1) Nowa demokracja. Demokracja rozkwita, gdy ludzie organizuja si¢, by chro-
ni¢ swe wspdlnoty i prawa, a takze by wybrani przez nich rzadzacy byli
odpowiedzialni. W ciagu dwdch ostatnich dekad globalne korporacje i globalne
biurokracje przejely znaczng czg$¢ wladzy, wczesniej nalezacej do rzadow.
Postuluje sig, by rzady przestaty stuzy¢ korporacjom, a zaczety stuzy¢ ludziom
i wspolnotom. Jest to proces tatwiejszy do przeprowadzenia na poziomie
lokalnym, ale takze wazny i Zywotny na poziomie rzadowym.

2) Subsydiarno$¢. Pierwszymi rezultatami ekonomicznej globalizacji sa de-
lokalizacja i pozbawienie wiadzy wspdlnot i lokalnych gospodarek. Nalezy
stworzy¢ nowe koncepcje i struktury, ktére respektujq zasade subsydiarnoSci
i faworyzuja lokalne podmioty, to znaczy: jezeli decyzje i dziatania moga by¢
podejmowane lokalnie, powinny by¢ tam podejmowane. Jezeli wladza moze
spoczywac na poziomie lokalnym, to powinna tam spoczywaé. Tylko w przy-
padku jakichkolwiek dodatkowych dziatan, ktére nie moga by¢ dostatecznie
wypelnione na poziomie lokalnym, decyzje powinny by¢ przenoszone na
wyzszy poziom, odpowiednio: regionalny, krajowy i na koficu §wiatowy.

3) Pewnos¢ ekologiczna. Dziatalno$¢ gospodarcza powinna by¢ ekologicznie
pewna. Nie powinna ona szkodzi¢ przysztym pokoleniom, réznorodnosci form
Zycia na Ziemi ani naturalnemu systemowi zycia planety.

4) Wspdlne dziedzictwo. Istnieje wspdlne dziedzictwo zasob6éw, ktdre powinno
by¢ dzielone miedzy wszystkich po réwno. Sg trzy kategorie tych débr:
a) wspdlne dziedzictwo naturalne, od ktérego zalezy nasze zycie — woda,
ziemia, powietrze, lasy, zasoby rybne — sg to zasoby ograniczone, ktdre istniaty
dawno przed pojawieniem si¢ cztowieka; b) dziedzictwo kultury i wiedzy,
ktére zostato kolektywnie stworzone przez nasz gatunek; c) podstawowe ustugi

17 Ibidem.
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5)

6)

7)

8)

9)

10)

publiczne dotyczace zdrowia, edukacji, bezpieczefistwa publicznego i ostony
spotecznej — to wspdlczesne wspdlne dziedzictwo, reprezentujace wspolne
wysitki wszystkich spoleczenistw. Sa one tak samo wazne dla nowoczesnych
spoleczefistw, jak powietrze czy woda.

Prawa czltowieka. Tradycyjnie w USA i innych bogatych krajach skupiano
si¢ na prawach politycznych i obywatelskich. Autorzy raportu wierza, ze
powinno$cia rzadéw jest zapewnienie tych praw, a takze zagwarantowanie
wszystkim praw gospodarczych, socjalnych i kulturowych.
Praca/utrzymanie/zatrudnienie. Prawo do §rodk6éw utrzymania jest praw-
dziwa podstawa wszystkich praw cztowieka. Rozwinigte spoteczenistwa po-
winny zaréwno chroni¢ prawa pracownikow zatrudnionych w formalnych
sektorach, jak i odpowiadaé na potrzeby wigkszej grupy ludzi, ktéra utrzy-
muje si¢ z tzw. nieformalnego sektora (wlaczajac mata, tradycyjna, dziatal-
no$¢ rzemieslnicza), a takze tych, ktérzy nie maja pracy (szczegélnie przez
dtugi czas). Wyposazenie pracownikéw we wtadze, by mogli wystapi¢ o pod-
stawowe prawa i sprawiedliwe place, jest waznym elementem pohamowania
i tak juz niczym nieograniczonych korporacji, ktére podburzaja jednych
pracownikow przeciw drugim. Odwroét od strategii globalizacji, ktére po-
zbawiajq rolnikéw ich ziemi, a rybakéw ich towisk, jest gtdéwnym zalozeniem
budowy $wiata, w ktérym wszyscy moga godnie zy¢ i godnie pracowac.
Ochrona zywnoSci i jej bezpieczenstwo. Wspélnoty i narody zyskuja po-
czucie stabilnoSci i bezpieczenstwa, gdy maja wystarczajace zasoby Zywnosci,
zwlaszcza gdy same sq w stanie t¢ zywnoS$¢ wyprodukowaé. Ludzie chca
mie¢ takze bezpieczng zywnoS$¢. Zdrowy produkt staje si¢ coraz wigksza
rzadkoScia, gdyz globalny przemyst rolny upowszechnia na caltym Swiecie
intensywna upraw¢ chemiczng i biotechniczna.

Rownos¢. Globalizacja ekonomiczna, zgodnie ze swoimi aktualnymi zasa-
dami, powigkszyta luke migdzy bogatymi a biednymi krajami, i tak samo
miedzy biednymi a bogatymi wewnatrz rozwinigtych krajow. Jest to zagro-
zeniem dla bezpieczefistwa i pokoju na caltym $wiecie. Wieksza rownosé
zar6wno pomiedzy narodami, jak i w ich ramach wzmocni demokracj¢ i roz-
winigte spoteczenstwa. Zredukowanie tej luki w pierwszej kolejnoSci wymaga
umorzenia dlugéw biednych krajoéw, a takze zastapienia obecnych instytucji
globalnego zarzadzania (model WTO, MFW, BS) nowymi, ktére zapewnig
globalng sprawiedliwos¢.

Réznorodnosé. Kulturowa, biologiczna, spoteczna, gospodarcza r6znorod-
nos$¢ jest wazna dla godnego i zdrowego zycia. Autorzy prezentowanych
zasad wyrazaja sprzeciw wobec widocznej mcdonaldyzacji §wiata.

Zasada ostroznoSci. Kazde dziatanie powinno by¢ poddane zasadzie ostroz-
nosci. Jezeli praktyka lub produkt moze stwarzaé¢ zagrozenia dla zdrowia
ludzkiego lub $rodowiska, nalezy podja¢ akcje ,,uprzedzajaca”’, by ograniczyé
Iub zakaza¢ tej praktyki badZ wprowadzania tego produktu. Proponujacy dana
praktyke lub produkt powinni by¢ odpowiedzialni za udowodnienie, sa one
bezpieczne, zanim zostana wprowadzone do uzytku. Zasada ta wiaze si¢
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z przeniesieniem kosztéw badafi i czasu wykrywania skutkéw ubocznych,
jakie moga powodowaé nowe produkty lub praktyki.

Podsumowujac: jezeli zatozymy, ze demokracja jest zbudowana na podstawie
przekonania, iz ludzie musza uczestniczy¢ w podejmowaniu decyzji dotyczacych
ich zycia, to obecny system przenoszacy podstawowe decyzje do odleglych,
scentralizowanych instytucji migdzynarodowych — niech¢tnych demokracji uczest-
niczacej, otwartoSci, odpowiedzialnoSci i przejrzystosci — przynosi Smieré¢ demo-
kracji. Jest to gléwna przyczyna tak gwattownego rozwinigcia si¢ ruchow anty-
globalizacyjnych.

Wiele wspoiczesnych probleméw globalnych zazwyczaj wymaga podjecia, na
zasadzie wspolpracy, miedzynarodowych decyzji. Jednak wiekszo$¢ gospodar-
czych, kulturowych i politycznych decyzji nie musi by¢ podejmowana na pozio-
mie migdzynarodowym; wystarczy poziom krajowy, regionalny lub lokalny w za-
leznosci od tego, czego dotycza. Decyzje powinny by¢ podejmowane jak najblizej
ludzi, ktérych one dotycza.

Od Bretton Woods w strone alternatyw

Zmiany, ktére zachodza w kierunku budowania wzmocnionej demokracji na
poziomie lokalnym i krajowym, jeszcze nie sa wystarczajace. Dzieje sig¢ tak
dlatego, ze olbrzymie prywatne korporacje dzialaja globalnie i istnieje potrzeba
ustanowienia przeciwwagi w postaci publicznej i odpowiedzialnej wladzy na
poziomie globalnym. Do chaosu i nierdwno$ci w §wiecie w duzym stopniu przy-
czyniajq si¢ bedace ze soba w konflikcie dwa zgrupowania: triada z Bretton
Woods i system Narodéw Zjednoczonych. W réznych raportach mozna znalezé
takie sady, ze globalne zarzadzanie ekonomiczne (global economic governance)
powinno zosta¢ skupione w zreformowanym systemie Narodéw Zjednoczonych.
Toczy si¢ takze dyskusja o mozliwoSci demontazu lub ostabienia systemu Bretton
Woods. Ponadto przedstawiane sa propozycje wzmocnienia i reformy niektérych
istniejacych juz organizacji systemu Narodéw Zjednoczonych, a takze zreduko-
wania wptywu korporacji w samych NZ. W koiicu postulowane jest powotanie
nowych instytucji, ktére moglyby lepiej zapetni¢ luke po zdemontowaniu systemu
Bretton Woods. Propozycje te zostang doktadniej oméwione ponizej.

Zjednoczenie globalnego rzadzenia (global governance) pod egida zrefor-
mowanego systemu Narodéw Zjednoczonych. Funkcje globalnego zarzadzania
sa obecnie rozdzielone pomigdzy: system NZ — skiadajacy si¢ z Sekretariatu,
wyspecjalizowanych agencji, tj. Swiatowej Organizacji Zdrowia, Migdzynarodo-
wej Organizacji Pracy, Organizacji do spraw Wyzywienia i Rolnictwa, i wielu
funduszy wspierajacych rozwdj, na przyktad UNDP, UNICEF, UNIFEM - oraz
system Bretton Woods — sktadajacy si¢ z Banku éwiatowego, MFW i WTO.

Obecnie system NZ dysponuje szerokim mandatem, jest bardziej otwarty
i demokratyczny; a jego dziatanie nakierowane jest na priorytety dotyczace ludzi,
spoleczefistw i ekologii. Jednakze w ciagu ostatnich lat NZ w coraz wigkszym
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stopniu zaczgty ulega¢ wptywom tych samych korporacji globalnych, a zatem
— instytucji Breton Woods. Bardziej tajemniczy (podejmowanie decyzji za za-
mknigtymi drzwiami) i niedemokratyczny system utrzymuje wyjatkowo waska
ekonomicznie wizje Swiata 1 stawia interesy finansowe i korporacyjne ponad
interesami ludzkimi i planetarnymi (planetary).

Podziat zarzadzania globalnymi sprawami pomiedzy dwa konkurujace ze soba
rzadowe systemy nie jest najlepszym rozwiazaniem. Nadszed} czas, by zmienié
ksztatt globalnego zarzadzania ekonomicznego pod auspicjami zreformowanych
NZ - przeprowadzajac to dzigki odpowiednim zasobom ludzkim i finansowym,
ktére wypelnia podstawowy mandat tej organizacji i wprowadza zmiany potrzebne
dla wzmocnienia jej jako demokratycznej jednostki rzadzacej. Bedzie to wymagato
wspomnianego demontazu obecnej struktury instytucji Bretton Woods i regional-
nych bankéw rozwoju dziatajacych jako regionalne klony Banku éwiatowego.
Zmian dokonano by, przenoszac do NZ istotne funkcje odnoszace si¢ do globalnego
zarzadzania ekonomicznego, jednoczesnie oczyszczajac NZ z wptywow korporacji.

Ostabienie lub demontaz instytucji Bretton Woods. Celem globalnej refor-
my rzadzacych instytucji ekonomicznych jest stworzenie sprawiedliwego i demo-
kratycznego globalnego systemu finansowego i handlowego, wspierajacego zdro-
we, bezpieczne, zrownowazone, sprawiedliwe i wydajne gospodarki lokalne,
ktére funkcjonowatyby we wspdlnym systemie powigzan. System ten poszukiwat-
by zréwnowazonych i stabilnych powiazan handlowych, minimalizowatby speku-
lacje finansowe i migdzynarodowe dtugi, pobudzatby wydajne inwestycje, lokalna
wlasnosc, a takze lokalna samodzielno$¢, chronitby biedne kraje przed nieuczci-
wymi naciskami gospodarczymi i drapieznym atakiem silniejszych panstw i kor-
poracji globalnych. System ponadto stworzytby przychylne warunki dla biedniej-
szych aktoréw w migdzynarodowych powiazaniach handlowych i inwestycyjnych.

Wielu twierdzi, Ze Swiatowa Organizacja Handlu (WTO) jest jedna z licznych
instytucji globalnych, wtaczajac Organizacje Narodéw Zjednoczonych (i jej agen-
cje), w ktérych utrzymywana jest zasada systemu kontroli i r6wnowagi. Mimo to
stosowane przez WTO mechanizmy przymusu sg tak silne i maja tak szeroki
zasieg, ze w efekcie promowany przez te¢ organizacj¢ program finansowy i hand-
lowy powoduje wykluczenie wptywow i polityk instytucji znajdujacych si¢ poza
systemem Bretton Woods. W odpowiedzi, wielu przedstawicieli spoteczefistwa
obywatelskiego opowiada si¢ za zlikwidowaniem lub powaznym zredukowaniem
potegi WTO. Nalezy przywréci¢ prawdziwa rownowage sit miedzy zréznicowa-
nymi aktorami i instytucjami, tj. UNCTAD (Konferencja NZ ds. Handlu i Roz-
woju), wielostronnymi porozumieniami dotyczacymi §rodowiska, Migdzynaro-
dowa Organizacja Pracy i rozwijajacymi si¢ blokami handlowymi.

Autorzy scenariuszy postuluja powotanie mi¢dzynarodowych jednostek rozwia-
zujacych MFW i Bank Swiatowy (international IMF/World Bank decomissioning
bodies), by nadzorowaé ten proces i dokona¢ dystrybucji zasoboéw tych instytucji.
Potowa cztonkéw owych jednostek powinna wywodzi€ si¢ z organizacji spoleczeiis-
twa obywatelskiego (civil society organizations), poniewaz sg to grupy, ktére miaty
najwigkszy udziat w ukazaniu destruktywnego wptywu MFW i Banku éwiatowego.
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Oto kroki, ktére dos¢ szybko powinny zosta¢ podjete:

— demontaz programéw dostosowania strukturalnego w krajach Trzeciego Swiata
i bytych krajach socjalistycznych,

— zredukowanie personelu MFW i Banku gwiatowego uwzgledniajace cigcie
wydatkéw kapitatowych i zmniejszenie obszar6w operacyjnych.
Wzmocnienie rownowazacej sily innych organizacji miedzynarodowych.

Po demontazu instytucji Bretton Woods rdwnowazaca wtadza instytucjonalna
— potrzebna, by zreformowaé globalny system finansowy i rzady globalnych
korporacji — moze pochodzi¢ od wzmocnionych panstw i zreformowanej ONZ.
Migdzynarodowe instytucje powinny by¢ odpowiedzialne w takich dziedzinach
i posiada¢ autorytet tylko w zakresie takich decyzji, ktore nie moga by¢ rozsadnie
podejmowane na poziomie krajowym i lokalnym. Pierwszoplanowa rola instytucji
migdzynarodowych powinno by¢ wspieranie efektywnego i odpowiedzialnego
rzadzenia demokratycznego na poziomie narodowym i lokalnym. Wiele silnych
argumentOw przemawia za tym, by Swiatowa Organizacja Zdrowia, Migdzy-
narodowa Organizacja Pracy i Program NZ na rzecz Srodowiska (UN Environ-
mental Programme) zajety si¢ handlem zwiazanym ze zdrowiem, praca i kwes-
tiami §rodowiska.

Stworzenie nowych instytucji globalnych. Reformujac istniejace juz elementy
Narodéw Zjednoczonych, nalezaloby jednoczesnie zastanowi¢ si¢ nad koniecz-
noscia powotania niewielkiej liczby nowych instytucji na poziomie globalnym,
w wigkszo$ci bedacych pod wiladza i nadzorem ONZ. Oto te instytucje:

— Migdzynarodowy Sad UpadioSciowy/Niewyptacalnosci (International Insolven-
cy Court): to raczej umarzanie dtugdéw, a nie coraz wigksze zadtuzenie, jest
wilaSciwsza odpowiedzia na nadmierne zadtuzenie krajéw o matych dochodach.
Ludzie nie moga by¢ wolni, jesli jednoczeSnie sa obciazeni dtugami. Autorzy
wspomnianego raportu postuluja powotanie Migdzynarodowego Sadu Upad-
loSciowego, ktéry wywodzitby si¢ z UNCTAD, Koalicji Jubileuszu 2000 (Ju-
bilee 2000 Coalition) 1 rzadu Kanady.

— Miedzynarodowa Organizacja Finansowa (International Finance Organization),
ktorej kierownictwo i mandat pochodzityby od ONZ. IFO wspdtpracowataby
z panstwami cztonkowskimi ONZ w celu osiagnigcia i utrzymywania rowno-
wagi i stabilnoS$ci w miedzynarodowych powiazaniach finansowych oraz uwol-
nienia krajowych i lokalnych finanséw od ztych skutkéw migdzynarodowych
dlugéw i jednoczesnie korzystania z pieniedzy pochodzacych z dtugéw, wspie-
rataby wydajne inwestowanie wewnetrzne i krajowa wlasnos¢ zasobéw produk-
cji. Organizacja podejmowalaby takze takie konieczne dzialania na poziomie
mig¢dzynarodowym, by wesprze¢ kraje i rzady lokalne w tworzeniu godnych
i wydajnych, zréwnowazonych §rodkéw utrzymania dla wszystkich.

— Regionalne Fundusze Walutowe. Uznajac potrzebe dostgpu do krétkotermino-
wych natychmiastowych pozyczek w walutach, a takze zaktadajac, ze to finan-
sowanie powinno by¢ lokalne (jesli to tylko mozliwe), autorzy raportu postu-
luja powotanie regionalnych funduszy walutowych, odpowiednich dla krajow
cztonkowskich i ich region6w.
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— Instytucje powotane zamiast WTO. Sa trzy pakiety propozycji pochodzacych
od organizacji spoteczenstwa obywatelskiego z calego §wiata, ktére sugeruja,
jaki typ zasad handlowych powinien zastapi¢ WTO:
¢ niektorzy nawotuja do powrotu do oryginalnej idei bardziej wszechstronnej

Migdzynarodowej Organizacji Handlu (International Trade Organization),
ktéra zostata zaproponowana po drugiej wojnie Swiatowej. ITO skupitaby
si¢ na zapewnieniu pelnego zatrudnienia i pohamowaniu dziatan globalnych
karteli. Wyjdzie to oczywiScie poza pierwotny mandat ITO, gdyz obejmie
ona takze zagadnienia ekologiczne, a jej struktura powinna by¢ bardziej
otwarta, przejrzysta i demokratyczna;

e inni proponuja powr6t do mniej ucigzliwego GATT, ale tez bardziej otwar-
tego, przejrzystego i demokratycznego od pierwotnego uktadu;

e postulowana jest likwidacja globalnej jednostki handlowej i zastapienie jej
wzmocnionymi regionalnymi organizacjami handlowymi, ktére pomagatyby
skoodynowaé produkcj¢ i handel pomigdzy krajami cztonkowskimi.

— Organizacja OdpowiedzialnoSci Korporacyjnej (Organization for Corporate
Accountability) pod mandatem i kierownictwem ONZ. Podczas gdy wladza
przymuszajaca catkowicie pozostanie w gestii rzadéw narodowych i lokalnych,
OCA bedzie dostarczata — zar6wno rzadom, jak i ogdlnej publicznosci — rze-
czowa i jednolita informacj¢ na temat dzialalnoSci korporacji, co zapewni
zgodno$€ ich dziatan z prawem i umozliwi bojkotowanie inwestorow.

ZAMIAST WNIOSKOW

Program kontestacji obecnego stanu proces6w globalizacji, jako dopiero ksztat-
tujace si¢ zjawisko, jest trudny do wychwycenia. W powszechnym odbiorze jest
on zamazany i niejasny, ukryty gdzie$ gteboko pod tym, co najbardziej widoczne:
protestami i bdjkami ulicznymi. Po 11 wrze$nia 2001 r. wydawalo sig, ze ruchy
antyglobalizacyjne zaczely sktaniaé si¢ coraz bardziej w strong konstruktywnego
dialogu z liderami globalizacji. Niestety, nastgpne spotkania éwiatowego Forum
Spotecznego, a takze nowe fora regionalne i tematyczne, odzwierciedlity powrét
do starych resentymentow. Byto to szczegdlnie widoczne podczas Europejskiego
Forum Spotecznego we Florencji, ktore padto ofiara politycznych rozgrywek
wloskich decydentéw. Rowniez program tych ruchéw zdaje si¢ ponownie zagu-
biony i niejasny. Podczas forow poruszany jest bardzo szeroki wachlarz tematéw,
od zagadnien politycznych, dotyczacych suwerennosci, praw czlowieka, mediéw,
poprzez kwestie kulturowe i spoteczne, az po problemy ekonomiczne.

Nie mozna jednak przeczy¢ temu, ze przedstawione powyzej watpliwosci
i propozycje budowania alternatyw sa wyrazem bardziej lub mniej rzeczywistego
wplywu ruchéw antyglobalizacyjnych na zachodzace w §wiecie zmiany. Jedno
jest pewne: nie tylko protestujacy zauwazaja potrzebg zmienienia istniejacego
systemu, zarzadzanego przez ,.kwartet”, takze sami beneficjenci globalizacji zdaja
sobie sprawg z potrzeby zmian. I to wlasnie oni artykutuja program budowania
alternatyw, silg rzeczy w pierwszej kolejnosci ekonomicznych.



