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TRANSFORMACJA 1989-2019: SZKIC DO BILANSU

Rok 2019 stal w Polsce w znacznej mierze pod znakiem préb bilansu polskiej
transformacji zapoczatkowanej upadkiem komunizmu oraz przej$ciem do panstwa
demokratycznego w warstwie ustroju politycznego i gospodarki rynkowej w sferze
ekonomicznej. Rzecz ciekawa, cho¢ dla Polski do$¢ typowa, o ile za granicg oceny
polskiej transformacji byly nadzwyczaj pozytywne (z zastrzezeniem krytyki
wobec ostatnich kilku lat), o tyle polski dyskurs w tym zakresie byt o wiele bardziej
powsciagliwy 1 mocno zréznicowany. Nierzadkie byty proby cato§ciowego zakwe-
stionowania dorobku wolnej Polski.

Totalna kontestacja obozu populistyczno-narodowego (definiujacego si¢ przez
oksymoron ,,rewolucyjna prawica”) byta czg¢scig legitymizacji jego programu poli-
tycznego zmierzajacego do takiej przebudowy ustroju Polski, ktory zagwaran-
tuje temu obozowi pelni¢ wladzy na nieograniczony czas. Ta legitymizacja miata
i nadal ma charakter otwarcie antyliberalny i tozsamo$ciowy. Problem tozsamosci
narodowej, ktory zdaniem tego obozu zostat porzucony w okresie transformacji po
1989 r., redukuje si¢ tutaj do pierwotnych, plemiennych instynktéw (,,nasi—obcy”)
i zewngtrznych symboli (krzyz, flagi, pomniki, rocznice). Kontestacja lewicowa,
o0 bardziej ideowym charakterze, koncentrowata si¢ na deficycie rownosci w proce-
sie polskich przemian. Niespodziewanie w sukurs przyszlo jej jedno niemadre
zdanie z generalnie madrego wywiadu respektowanego konserwatywno-liberal-
nego historyka idei: ,,bylisSmy gtupi”. Jednej i drugiej stronie zabraklo uczciwego
wejrzenia w ztozong problematyke tak wielkiego i ztozonego procesu przejscia od
komunizmu do wolno$ci w kraju cigzko doswiadczonym historycznie, a jednoczes-
nie znajdujacym si¢ w punkcie wyjscia w sytuacji de facto bankructwa.

W jednym i drugim przypadku razi¢ musi dzieciece przeswiadczenie, ze takie
panstwo, jakim byla Polska w pierwszych latach transformacji, z tymi ludzmi,
ktorzy odwazyli si¢ wzig¢ za nie odpowiedzialno$¢, moglo — to znaczy mialo
zasoby, instrumenty i know-how — ten proces przeprowadzi¢ znaczaco lepiej.
Inaczej mozna bylo zawsze, znaczaco lepiej — nie. Zwlaszcza ze uczyniono to najle-
piej posrod wszystkich krajow naszego regionu wychodzacych wtedy z komuni-
zmu. Jednak stojacy z boku komentatorzy z reguty ,,wiedza lepiej”. W obu obozach
i pomiedzy nimi hasali tez obdarzeni taska historycznej amnezji i braku wyobrazni
entuzjasci politycznych thrillerow. Byli oni (sa czasem nadal) nieszczesliwi, ze albo
obeszto si¢ bez dramatéw, albo ze Polska nie stata si¢ regionalnym mocarstwem.
W ich fantazjach Polska powinna (byla) stac si¢ takim geopolitycznym graczem,
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ktory nie potrzebuje Unii Europejskiej, a juz zwlaszcza Niemiec, patrzy z gory na
Rosje i przy pomocy Ameryki (to, tak) ,,rozdaje karty” w naszej czesci Swiata.

Tymczasem w tego rodzaju historycznych ocenach elementarna uczciwo$¢ naka-
zuje korzystanie — oprocz mozliwie najbardziej zobiektywizowanych wskaznikow
ilosciowych i jakosciowych — z uktadu wspotrzednych, ktore odnosza oceniany
okres do tego, co bylo wczesniej, oraz do tego, jak radzili sobie inni. Wspdirzedna
wertykalng bedzie historia (przeszto$¢), a wspotrzedna horyzontalng umowna
geopolityka (grupa panstw w analogicznej sytuacji). Bez takiego poré6wnania ocena
bedzie utomna i sterylna.

TRANSFORMACJA POLSKA...

Niezaleznie od powyzszych zastrzezen natury metodologicznej trzeba mie
swiadomos¢, ze kazda skrocona (czyli ponizej kilkuset stron) proba bilansu polskiej
transformacji obcigzona jest grzechem selektywnosci, a co za tym idzie subiekty-
wizmu. Nie mozna si¢ jednak uchyla¢ od préby zrozumienia tego, co si¢ stalo od
1989 r., oraz w jakim punkcie tej wielkiej przemiany jesteSmy. Pewng konceptualng
pomoca moze by¢ $wietna praca Karla Polanyiego z 1944 r. Wielka transformacja.
Cho¢ dotyczy ona przeobrazen spotecznych i migdzynarodowych epoki kapitali-
zmu przemystowego (XIX w. po [ wojng §wiatowa), to zawarte w niej przemyslenia
sg pozyteczne dla analizy transformacji ostatnich trzydziestu lat.

Polska transformacja ma ostra, cho¢ pokojowa cezur¢ poczatkowa — upadek
komunizmu, nawet jesli procesy do tego prowadzace zaczety si¢ sporo wezesniej.
Jesli za rok przelomu uznaje si¢ stusznie 1989, to oznacza to réwniez uznanie
kluczowej roli Polski w tym przelomie. Jesli Polska, to oczywiscie Solidarnose,
to Okragly Stotl, 4 czerwca i 12 wrzesnia. Miazdzace zwycigstwo Solidarnosci
4 czerwca oraz utworzenie rzgdu Mazowieckiego 12 wrzesnia dato poczatek $rod-
kowoeuropejskiej Wiosnie Ludéw. To nie komunisci przy Okraglym Stole podzie-
lili si¢ wladza ze swoimi agentami, jak mozna bylo ustysze¢ rok temu w patacu
prezydenckim (co dla autora tej wypowiedzi i dla jego $rodowiska bylto stwier-
dzeniem haniebnym zaréwno pod wzglgdem moralnym, jak i intelektualnym). To
Okragly Stot otworzyt droge do tego, aby suweren za pomocg kartki wyborczej
odzyskat Polske dla siebie i dat przyktad innym narodom w regionie.

Od niemal trzydziestu lat niezmiennie mnie dziwi, ze w naszym kraju uzywa
si¢ z reguly pojecia ,,jesieni ludow” w odniesieniu do wydarzen 1989 r. Nie tylko
odbiera to zastugi Polsce, lecz takze nadaje tamtym wydarzeniom wydzwigk klima-
tyczno-kalendarzowy, a nie metaforyczny, jak bylo to przeciez w przypadku pierw-
szej, XIX-wiecznej Wiosny Ludow. Wybitny brytyjski historyk Michael Howard
wiedziat doskonale, co si¢ stalo, dlatego jego Swietny artykul na famach Foreign
Affairs w 1991 r. nosit tytut ,,The springtime of nations”. Polska bezkrwawa rewo-
lucja wywotala w calym regionie geopolityczne domino, ktére dotarto w koncu
do Zwiazku Sowieckiego. Bez watpienia inspiracja i liderem tych przemian byta
Polska. Gdansk i Warszawa staty si¢ waznymi miejscami europejskiej, a symbo-
licznie i $wiatowej polityki.
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Zwycigstwo Solidarnosci byto jednoznaczne z przyjeciem kursu na glebokie
reformy. Polska opozycja demokratyczna okazala si¢ nadspodziewanie dojrzata
do przejecia niespodziewanej odpowiedzialnosci za los kraju. W planie wewngtrz-
nym rozstrzygajace o sukcesie transformacji okazaly si¢ systemowe reformy
w trzech sferach. Po pierwsze, doszto do przeksztatcenia Polski w panstwo w petni
demokratyczne (wolne wybory, pluralizm polityczny, tréjpodzial wtadz, rzady
prawa, niezalezno$¢ sadownictwa oraz instytucje spoleczenstwa obywatelskiego,
w tym zwlaszcza wolne media). Po drugie, reformy Balcerowicza uczynity polska
gospodarke wzglednie szybko, cho¢ nie bez bdlu, otwarta gospodarka rynkowa.
Umozliwilo to szybkie ruszenie do przodu z glebokiej zapasci pozostawionej przez
PRL. Po trzecie, dzigki reformie samorzagdowej doszto do decentralizacji wladzy,
czyli upodmiotowienia spolecznosci regionalnych i1 lokalnych, a ostatecznie
wyzwolenia tkwiagcej w nich energii.

Transformacja objela takze polityke zagraniczng. Musiato przeciez dojs¢,
i doszto, do odwrocenia Polski ze Wschodu na Zachdd. Stato si¢ to za sprawg linii
Mazowieckiego—Skubiszewskiego. Sktadaly si¢ na nig cztery glowne punkty:
1) ,,powrdt do Europy”, czyli zwiazanie si¢ ze Wspolnota Europejska oraz bliskie
wiezi z Niemcami i Francja; 2) oparcie bezpieczenstwa na cztonkostwie w NATO
i mocnej wigzi z USA; 3) odbudowa Europy Srodkowej jako odrgbnego bytu geopo-
litycznego (odrebnego od bytego bloku), co nie bylo celem samym w sobie, lecz
droga utatwiajgca potaczenie si¢ ze Wspolnota Europejska; 4) utozenie stosunkow
z panstwami bylego Zwigzku Sowieckiego, w tym normalizacja stosunkow z Rosja
oraz wspieranie pluralizmu geopolitycznego w Europie Wschodniej, tak aby unie-
mozliwi¢, a przynajmniej utrudni¢ satelityzacje nowych panstw przez Moskwe.

Na szczgscie polska mysl polityczna i dzialanie w tamtym czasie byly wolne od
ztogdw 1 miazmatow geopolityki. Owszem, byli tacy, ktorzy snuli wizje powrotu
do sytuacji Polski migdzy Niemcami i Rosja lub straszyli rekonstrukcja Mittel-
europy. Myslenie Tadeusza Mazowieckiego i Krzysztofa Skubiszewskiego byto od
tego wolne. W ich wyborach ustrojowych i kulturowych, ktore znalazty odbicie
w polityce zagranicznej odradzajacej si¢ Polski, chodzilo o to, aby zakwestionowaé
geopolityke, aby potozy¢ kres takiej geopolityce, ktorej w przesztosci Polska byta
ofiara. Powrdt do Europy i silne wkomponowanie si¢ w $wiat zachodnich wartosci,
instytucji i powigzan byt polska odpowiedzig na przeklenstwo geopolityki.

..l GLOBALNA

Jesli termin ,,wielka transformacja” ma by¢ uprawniony, to nie moze si¢ ogra-
nicza¢ do Polski i regionu. Zreszta polska transformacja bylaby o wiele trud-
niejsza i nie tak udana, gdyby nie sprzyjajace otoczenie. Chodzi oczywiscie
o glebokie przemiany porzadku miedzynarodowego — europejskiego i globalnego.
Dzi¢ki upadkowi bloku komunistycznego i ZSRR zaczyna si¢ proba rozszerzenia
zachodniego wzorca rozwojowego na niemal caty swiat. W swojej Wielkiej trans-
formacji Polanyi pisze o czterech filarach XIX-wiecznego porzadku: rownowaga
sil, system waluty ztotej, miedzynarodowy wolny rynek oraz panstwo liberalne.
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W naszej transformacji mozna takze wyrdézni¢ cztery filary, a zarazem sfery
przeobrazen. Po pierwsze, gospodarcza globalizacja wedlug wzorca neoliberal-
nego (konsensus waszyngtonski). Po drugie — w sferze ustrojowej — rozszerza-
nie demokracji i praw cztowieka. Po trzecie, polityczno-kulturowe przywodztwo
Stanéw Zjednoczonych i Europy (UE) stuzace nadawaniu kierunku i politycznej
oslonie przeobrazen w skali globalnej. Po czwarte, kotwica globalnego bezpie-
czenstwa stat si¢ Sojusz Atlantycki oraz pod pewnymi wzgledami ONZ autory-
zujaca role Zachodu w tej sferze.

Polska stala si¢ jednym z flagowych beneficjentow globalnej transformacji, ale
takze stuzyla jako success story w narracji, ktora jej towarzyszyla. W praktycz-
nym wymiarze oznaczato to rozszerzenie NATO dwadzie$cia oraz UE pigtnascie lat
temu. Wiaczanie naszego kraju w ich systemy zaczgto si¢ znacznie wezesniej. Oba
te wydarzenia miaty absolutnie podstawowe znaczenie dla sukcesu polskich prze-
mian. Z kilku wzgledow: po pierwsze, dazenie do cztonkostwa w UE 1 NATO bylo
rownoznaczne ze stabilizacja kierunku rozwoju w naszym kraju (zadnej trzeciej
drogi!) oraz sytuacji politycznej, gdyz wszystkie gtéwne sity polityczne byty w tych
dwoch punktach zgodne. Po drugie, obie te perspektywy umozliwity fantastyczng
mobilizacje spoleczenstwa i administracji réznych szczebli. Po trzecie, cztonkostwo
w UE wiazalo si¢ z ogromnym wsparciem materialnym, ktore dla bardzo biednej
wyjsciowo Polski miato wielkie znaczenie. Niebagatelna rolg odgrywato tez zapew-
nienie w ten sposob Polsce bezpieczenstwa, bez ktorego rozwoj bylby trudniejszy
(sprzyjanie inwestycjom zagranicznym). Ponadto Rosja musiata porzuci¢ ambi-
cje utrzymywania Polski w swojej strefie wplywow oraz wplywania na sytuacje
polityczng i procesy gospodarcze w naszym kraju. Pamigtajmy tez, ze Polska byta
gtéwna stawka rozszerzenia NATO i UE. Bez niej tak szybko by si¢ ono nie doko-
nato, tak szybko nie nastgpitoby polityczno-instytucjonalne rozszerzenie Zachodu
do jego cywilizacyjnych granic. Mocno w tym pomogly nasze wczesniejsze zastugi
(wktad w obalenie komunizmu).

Zapoczatkowanym na przetomie lat 80. i 90. kursem Polska i znaczna czesé
Swiata ptynety przez niemal trzy dekady. Nie brakowato kryzysow, btedow, niedo-
ciggnie¢, niekiedy patologii gospodarczych czy politycznych, ceny spolecznej
(rozwarstwienie, bezrobocie, emigracja, ptycizny kulturowe itp.), ale wszyscy
posuwali si¢ w tym samym kierunku. Z cala pewnoscig mozna sformutowa¢ pod
adresem polskiej transformacji — catosci i poszczegoélnych warstw, obszarow czy
zagadnien — wiele zarzutéw; niektoérzy niczym innym si¢ nie zajmujg. Problemem
czesto podnoszonym byla i pozostaje jakos¢ klasy politycznej, jej zdolnos¢ do rozu-
mienia wyzwan, przed ktorymi stawala, czy zwlaszcza kierowanie si¢ przez nia
interesami cato$ci, podejmowanie najlepszych lub optymalnych w danych warun-
kach decyzji na kolejnych etapach, w konkretnych duzych sprawach. Jednak innej
klasy politycznej nie mieliSmy, Marsjanami nie mozna jej bylo zastgpi¢. O ile
z pewnoscig w poszczegdlnych przypadkach mieliSmy do czynienia nierzadko
z ludzmi matymi w sensie kompetencji, charakteru badz moralno$ci (na co takze
wskazuje duza w sensie ich zmienno$ci liczba rzadéw i ministrow), o tyle w calosci
nawet mocno, czesto zastuzenie krytykowana ,,klasa polityczna” wypada zupelnie



TRANSFORMACJIA 1989-2019: SZKIC DO BILANSU 345

niezle jak na okres, w ktorej przyszto jej rzadzi¢ i w porownaniu z tym, co dzialo
si¢ w innych krajach postkomunistycznych. Trzeba przy tym pamigtaé, ze klasa
polityczna pierwszych lat wolnej Polski nie miata za sobg wiedzy i doswiadczenia
zdobywanego dziataniem w normalnej demokracji.

Warto w tym miejscu zwrdci¢ uwage na jeden z mato docenianych aspektow
polskich przemian. Ot6z wbrew obiegowym opiniom wiasnie jesli chodzi o poziom
klasy politycznej, Polska w punkcie startu miala szczescie. Kilka lat temu pewien
znany wegierski ekonomista, Kalman Mizsei, ktory odegrat istotng role w refor-
mowaniu wegierskiej gospodarki w latach przelomu, powiedzial w trakcie dysku-
sji w Polskim Instytucie Spraw Miedzynarodowych, ze byt zaskoczony sukcesem
polskich reform, ktorym dawal w tamtym czasie mniejsze szanse niz wegierskim,
a tymczasem jego zdaniem Polska poradzita sobie znacznie lepiej. Na moje pytanie,
dlaczego zatem w Polsce sa one bardziej krytykowane niz wegierskie na Wegrzech,
odpowiedzial, ze zupelnie tego nie rozumie. I po czym dodat od siebie: ,,Wielokrotnie
si¢ zastanawialem, dlaczego Polakom udato si¢ o wiele lepiej niz nam. Uwazam, iz
bylo tak przede wszystkim dlatego, ze Polska miata szczescie, jej przywodcy bowiem
w tym poczatkowym okresie kierowali si¢ »szlachetnym katolickim etosem«”.

BILANS BARDZIEJ NIZ DOBRY

Dla Polski bilans wielkiej transformacji 1989-2019 jest jednoznacznie pozy-
tywny, nawet ze §wiadomoscig spotecznych bolow i kosztow oraz popetnianych
w marszu bledow. Bylo to bezsprzecznie najlepsze trzydziestolecie w calej
historii Polski. Takie stwierdzenie broni si¢ w §wietle czterech waznych kryteriow
oceniania poszczegdlnych okreséw w dziejach kazdego kraju, zatem takze naszych
dziejow. Chodzi o pokdj zewnetrzny — zadnych wojen z krajami naszego otocze-
nia, zadnych okupacji, prob oderwania lub kwestionowania bodaj kawatka naszego
terytorium, zadnych prob sitowego mieszania si¢ z zewnatrz w nasze sprawy. Po
drugie — to pokoj wewnetrzny, czyli brak wojen domowych, rokoszy, konfederacii,
zamachow stanu. Po trzecie, staty szybki rozwoj materialny (13-krotny wzrost PKB
w latach 1993-2018), najszybszy w regionie. Nigdy w historii nie byli$my tak blisko
$redniej zachodnioeuropejskiej. I po czwarte, rozwdj cywilizacyjny mierzony
wieloma wskaznikami, od wyksztalcenia wyzszego, przez wzrost $redniej dlugosci
zycia az po mozliwosci 1 praktyke kontaktow miedzynarodowych — ludzi, stowa-
rzyszen, uczelni, przedsicbiorstw itp. Nawet czas ,,jagiellonskiej swietnosci” nie
byt dla Polakow i Polski tak dobry jak ostatnie trzydziesci lat. Polske ponownie, jak
w wiekach XV-XVI, zaczgto zalicza¢ do grona szesciu—siedmiu panstw najbar-
dziej liczacych si¢ w Europie.

Bilans dla §wiata jest zapewne mniej jednoznaczny, ale to przede wszystkim
ze wzgledu na wielkie zr6znicowanie, heterogeniczno$¢ regiondéw i kultur, radykal-
nie rozne punkty wyjscia i podtoza utrudniajace udziat w globalnej transformacji
i wyciaganie z niej korzys$ci badz im sprzyjajace. Wydaje si¢ jednak, ze mozna
bytoby si¢ podja¢ proby obrony oceny, iz réwniez dla §wiata bylo to najlepsze
trzydziesci lat w jego nowozytnej historii, to znaczy od kiedy $wiat stat si¢ swego
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rodzaju jednosciag dzigki odkryciom geograficznym, a nastgpnie ekspansji gospo-
darczej i kulturowej Zachodu; wprawdzie kolonialnej, ale taczacej §wiat w catos¢.
Gdy patrzy si¢ globalnie na te ostatnie trzydziesci lat, z lotu ptaka, bezsporny jest
niemajacy precedensu ruch do przodu catego swiata wedtug trzech warto$ci: rozwoj
gospodarczy, wolno$¢ oraz bezpieczenstwo, a raczej pokdj. Owszem, ruch bardzo
nieréwnomierny, ale gdyby usredni¢ 6w postep wedtug tych trzech miar, to bytby
on bez precedensu. Nie zapominamy o gigantycznej rozpietosci dochodow, terro-
ryzmie, konfliktach etnicznych i religijnych itd. Jednak naszej oceny nie mozemy
konstruowac¢ pod wplywem aspiracji czy uznania, ze prawo do rozwoju jest dalekie
od urzeczywistnienia, ani tez opierac jej na wspotczesnych indeksach typu Giniego
(on akurat dla ostatnich dekad jest zupetnie dobry), tylko poréwnujac nasze trzy-
dziestolecie z kazdym trzydziestoleciem wstecz, np. az do przetomu XVI/XVII w.
Woéwczas nasza ocena si¢ broni. Nie znajdziemy w historii Polski ani jednego tak
dobrego trzydziestolecia.

Postugujac si¢ wysokogorska przenosnia, mozna powiedzie¢, ze Polska dobrze
wykorzystata okno pogodowe, jakim byt upadek komunizmu i pozimnowojenne
¢wier¢wiecze w historii Europy i §wiata. Ale poniewaz chodzi o proces spoteczny,
a nie zjawisko meteorologiczne (ktore jest od nas niezalezne), trzeba doda¢é, ze
Polska na swoja miare wlasna polityka wewnetrzng i zagraniczng korzystne dla
niej okno pogodowe wspottworzyta, a wrecz wspolstworzyta.

LIBERALNY PORZADEK W ODWROCIE

Nad bilansem wspotczesnej wielkiej transformacji gromadza si¢ jednak
ciemne chmury. Transformacja, o ktorej pisal Polanyi, przez wigksza cze$¢ anali-
zowanego przezen okresu tez miata si¢ dobrze, a jednak zakonczyta si¢ Wielka
Wojna. Z lekcji historii oraz praw socjologii wiemy, ze kazdy porzadek, system
czy ustrdj od poczatku zawiera pierwiastki lub przyczyny swej przysztej dyna-
miki, od ewolucji po mozliwo$¢ rozpadu wigcznie. Dzieje si¢ tak zwtaszcza, gdy
porzadek nie odzwierciedla spotecznych, kulturowych lub narodowych realiow,
gdy jest zbyt sztywny i nie ma zdolnosci reakcji na wyzwania lub gdy §wiado-
mie ignoruje pojawiajgce si¢ problemy (kultura konniwancji). Dochodzi do tego
czynnik ludzki. Starozytni Grecy wypowiadali prawdy na jego temat za posred-
nictwem swych bogéw — a to moéwigc o Nemezis, ktora miata kara¢ za pyche,
nadmierne bogactwo lub naruszanie praw naturalnych, a to tworzac maksymy
w rodzaju: ,,gdy bogowie pragna kogo$ zgubi¢, czynia go najpierw nadmiernie
pewnym siebie”.

I to dlatego istota i owoc naszej transformacji, ktéry dopiero kilka lat temu
zaczeliSmy nazywa¢ liberalnym porzadkiem miedzynarodowym, znalazl si¢
w letalnym, jak si¢ zdaje kryzysie. Jak na ironi¢ nazwa ta pojawita si¢ tuz przed
jego $miercig. Jedni z radoscig, a drudzy ze zgroza ogladaja jego kres. Podam tutaj
tylko dwa przyktady probleméw, ktore wziety sie z jego pierwotnych zatozen,
a teraz przyczyniaja si¢ do upadku owego porzadku. Pierwszy dotyczy stosunkow
zewnetrznych Zachodu. Otéz w procesie globalizacji kraje zachodnie, zwlaszcza
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USA i niektore panstwa europejskie, podaty drabing Chinom, po ktoérej te wspigty
si¢ blyskawicznie do gory i obecnie, juz z pozycji potegi zagrazajacej pryma-
towi Ameryki, kwestionujg zatozenia liberalnego porzadku mig¢dzynarodowego.
A przeciez Chiny nie sg jedynym beneficjentem globalizacji, ktory nie kryje ambi-
cji zepchnigcia Zachodu z pozycji straznika porzadku migedzynarodowego. Jest tez
w tym procesie syndrom ,,globalnego przebudzenia” (Zbigniew Brzezinski) ludow
i ludzi w roznych czesciach §wiata, ktory przejawia si¢ m.in. w postaci niemozli-
wych do spetnienia roszczen wobec Zachodu, a przynajmniej dazen do pozbawie-
nia go jego dotychczasowej pozycji.

Natomiast w wymiarze wewngtrznym liberalny porzadek gospodarczy i poli-
tyczny doprowadzit do napie¢, ktore rozsadzajg go od srodka. Te napiecia i asyme-
trie pojawily sie w trojkacie: wolno$¢ — réwnos$¢ — bezpieczenstwo. Nadmiar
wolnosci wywotlal deficyt rownosci oraz zagrozenia bezpieczenstwa ekonomicz-
nego i kulturowego dla zbyt wielu, aby nie zagrazato to spoistosci spoleczne;j i stabil-
nosci politycznej panstw zachodnich. Widzimy to w panstwach tak réznych pod
wzgledem modelu liberalnego jak USA i Francja. Jesli kres liberalnego porzadku
miedzynarodowego nastepuje szybciej, niz mozna bytoby tego oczekiwac kilkana-
$Scie lat temu, to dzieje si¢ to rowniez ze wzgledu na cechy czy zachowania, ktérych
karaniem zajmuje si¢ przywolana wcze$niej Nemezis. To nie tylko katastrofa
finansowa w 2008 r. i wywolany przez nig kryzys gospodarczy i spoteczny; sama
katastrofe zawdzigczamy logice greed is good. To rowniez fatalne skutki polityki
liberalnego interwencjonizmu. Guru realistow John Mearsheimer w wydanej dwa
lata temu ksigzce The Great Delusion wlasnie w tych interwencjach i ich nieza-
mierzonych konsekwencjach upatruje gtéwnej przyczyny zatamania si¢ liberalnego
porzadku migdzynarodowego. To ocena jedynie czesciowo trafna, ale nie mozna
jej lekcewazy¢. Zreszta, nie zaliczajac si¢ do tej szkoty, pisatem podobnie juz od
wielu lat.

Odwrét od liberalnego porzadku miedzynarodowego oznacza powrét do
power politics. To nie jest dobra wiadomos$¢ dla znakomitej wigkszo$ci panstw
Swiata, z Polska wlacznie. Power politics jest najbardziej widoczna w polityce admi-
nistracji Donalda Trumpa, systematycznie i z entuzjazmem demontujace;j liberalny
porzadek miedzynarodowy, w ktorego zbudowaniu Ameryka miata wielki udziat
i zashugi. Postgpowanie Trumpa polega na usuwaniu lub marginalizacji instytucji
wielostronnych, norm, wartosci, standardow praw cztowieka i demokracji, czyli
tego wszystkiego, co stopniowo cywilizowato zycie migdzynarodowe w ostatnich
dekadach. Amerykanie przechodzg na stosunki dwustronne, w takich bowiem
warunkach swoja przewaga moga bilateralnie wymusza¢ na innych krajach wtasne
racje 1 interesy. Stad m.in. otwarta wrogo$¢ Trumpa do Unii Europejskiej 1 proby
wykorzystywania ,,pozytecznych idiotoéw” wewnatrz Unii do jej rozbicia. W §lad
za USA posuwajg si¢ z dzikg radoscig ci, ktorym liberalny porzadek miedzyna-
rodowy byt nie w smak od poczatku, w tym zwtaszcza Rosja, Chiny oraz autory-
tarne panstwa i mocarstwa sredniej wielkosci. Czy przerodzi si¢ to w co§ w rodzaju
»imperialistycznej rywalizacji” poprzedzajacej I wojne swiatowa (Polanyi) — nie
wiemy, ale widzac, co si¢ juz dzieje, nie mozemy tego wykluczy¢.
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FINAL TRZYDZIESTOLECIA POD ZNAKIEM REGRESU

Ktos z miottqg w rekach
wspomina jeszcze jak bylo.
Ktos stucha

przytakujgc nie urwang glowg.
Ale juz wich poblizu

zaczng kreci¢ sig tacy,

ktorych to bedzie nudzic.

()

Ci, co wiedzieli

o co tutaj szto,

muszq ustgpic¢ miejsca tym,
co wiedzq malto.

I mniej niz mafto.

I wreszcie tyle co nic.

Stowa Wistawy Szymborskiej z wiersza Koniec i poczqtek sa niezwykle trafng
intuicja zapowiadajgca takze polski wariant odwrotu od liberalnego porzadku.
Rowniez w Polsce znalezli si¢ tacy, ktorych normalny (wszak najlepszy od stuleci,
cho¢ nie wolny od btedéw) rozwoj w koncu znudzi. Zaczng si¢ zachowywac, jakby
wiedzieli mato, a moze nawet tyle co nic. Przeszio$¢ nalezy zohydzi¢, tworcow
polskiej wolnosci obrzuci¢ blotem, ubrac si¢ w szaty prawdziwych obroficow naro-
dowych interesow i od nowa... wymysla¢ koto.

Oboz polityczny, ktory doszedt u nas do wiadzy w listopadzie 2015 r., przyszedt
z dobrze przygotowanym zamiarem niezaleznego od tendencji, ktorg widzimy
w niektorych innych krajach swiata, odwrécenia Polski od porzadku liberalnego
i zwrécenia jej ku porzadkowi autorytarnemu i logice power politics. Szybko
stato si¢ to widoczne w polskiej polityce zarowno wewnetrznej, jak i zewngtrznej.
Radykalna zmiana w Polsce ma raczej endogeniczne zrodta, a tylko w niewielkiej
czesci wiaze si¢ z przyczynami kryzysu projektu liberalnego w skali globalne;j.
W polityce wewnetrznej 6w autorytarny zwrot zostal podany w populistycz-
no-nacjonalistycznym sosie ideowym. Jest on widoczny we wszystkich trzech
$ciezkach polskiej transformacji, to znaczy w sferze ustroju politycznego (koniec
z trojpodziatem wiadzy, walka z niezalezno$cia sadownictwa, uderzanie w insty-
tucje spoteczenstwa obywatelskiego). Szczegolnie spektakularne byto zniszczenie
Trybunatu Konstytucyjnego. Niezalezny sad konstytucyjny w ustrojach demokra-
tycznych jest straznikiem zasad demokratycznego panstwa (rzadéw) prawa. Bez
takiego sadu panstwo i spoteczenstwo sg wydane na taske arbitralnej wiadzy poli-
tycznej, konstytucja za$ przestaje de facto obowiazywac, nawet jesli formalnie
istnieje, a rzadzacym nie udato si¢ jej zmieni¢. Szybko osiagniety stopien demon-
tazu demokratycznego panstwa prawa sprawil, Ze Polska juz w roku 2018 nie
zostalaby dopuszczona do negocjacji akcesyjnych ani z NATO, ani z UE.

W sferze gospodarczej widzimy rosngca etatyzacje i kontrole polityczng (w inte-
resie partii) nad przedsigbiorstwami i finansami. Powolny odwroét od kanonéw
gospodarki rynkowej ma charakter zaréwno partykularny (,konfitury” dla
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swoich, zdobywanie $rodkéw na korupcje spoteczna), jak i systemowy (regres
instytucjonalno-prawny, podwazanie pozycji wtasnosci i regut konkurencji, nisz-
czenie $rodowiska sprzyjajacego gospodarce rynkowej w jej zachodnim modelu,
w tym pewnosci prawa). Z kolei wojna wypowiedziana samorzadno$ci (ograbia-
nie samorzadow z dotychczasowych funduszy i kompetencji) ma i t¢ czg$¢ ustroju
RP przeksztalci¢ w atrape kontrolowang z partyjno-rzadowego centrum. Instytucje
o zywotnym znaczeniu dla demokracji mogg pozostaé, ale tylko jako dekoracja.
Wewngtrzna power politics wyraza si¢ w pelnym pogardy stosunku rzadzacych
do opozycji, do inaczej myslacych, w dziataniach, ktore opozycj¢ majg zastraszy¢
i ograniczy¢ do roli, jakg wladza w PRL przyznawata takim wysepkom jak koto
poselskie ,,Znak”, Tygodnik Powszechny czy Kluby Inteligencji Katolickie;.

Glownymi instrumentami wtadzy staty si¢ rozdawnictwo (posrednie kupowanie
glosow wyborczych), zwiekszone uprawnienia stuzb specjalnych (w celu zajmo-
wania si¢ ,,wrogiem wewngtrznym’) i prokuratury oraz intensywna propaganda
i indoktrynacja za posrednictwem mediéw wczes$niej publicznych oraz organow
i innych instytucji administracji publicznej stuzgcych niegdy$ np. kulturze narodo-
wej. W narracji usprawiedliwiajacej polityke obozu wtadzy silnie rozpoznawalny
jest nihilizm moralny oraz masowa i bezprecedensowa obecno$¢ ktamstwa (homo
menditas jako wklad obozu rzadzacego do polityki polskiej) i oszczerstwa, do
czego ktamstwo smolenskie bylo tylko wstepem. W politologii taki system poli-
tyczny bywa czasem nazywany kratokracja, czyli wladza dla wladzy. Instytu-
cje demokracji mogg istnie¢, ale jako dekoracja, a nie jako wspotudziat rzadzonych
w realnej polityce czy — nie daj Boze — procedura, ktéra mogtaby pozwoli¢ opozycji
na przej¢cie wladzy. To, co na poziomie systemowym jest potaczeniem tendencji
autorytarnej, populizmu i nacjonalizmu, ktore reprezentuje obdz rzadzacy w Polsce
od konca 2015 r., na poziomie bazowym cechuje jeszcze jedno zjawisko — partyj-
niacki stosunek do panstwa (obsadzanie wszystkich mozliwych stanowisk przez
znanych z niskich kompetencji i rownie niskiego poziomu moralnego ludzi partii,
ich rodziny i ,,kolesiow”). Stad w zyciu publicznym mamy do czynienia z ogromng
liczbg afer, ktorych bohaterami sg ludzie partii rzadzacej. Wisienka na torcie tego
psujacego panstwo zjawiska byt wybdr na stanowisko prezesa NIK czlowieka
obcigzonego licznymi uchybieniami i skandalami, facznie z korzystaniem z inte-
resu o charakterze sutenerskim. Stuzby panstwa, ktore w takich przypadkach
powinny byly ostrzec wlasciwe organy, nie tylko nie zrobity nic, lecz takze okazaty
si¢ skazone wspodtpracg z nim na wezesniejszych etapach jego biznesowej kariery.
Nie bylo problemem dla obozu wladzy pozyskanie od Ko$ciota przez samego
premiera we weczesniejszym okresie jego biznesowego rozwoju atrakcyjnego gruntu
o duzej powierzchni za §miesznie niskg ceng. Skala nieprawidtowosci i bezkarnos¢
sprawcow ze szczytow wladzy sprawity, ze w wolnych mediach przyjat si¢ termin
»panstwo typu mafijnego” na okreslenie specyfiki rzadoéw, z jakimi mamy w Polsce
do czynienia w ostatnich latach.

Zmiany w podobnym kierunku widzimy w polityce zagranicznej, ktorej sens
zostatl sprowadzony do funkcji ostonowych wobec projektu politycznego reali-
zowanego wewnatrz. Mozna powiedzie¢, ze Polska ostatnich lat abdykowala
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z prowadzenia polityki zagranicznej w tradycyjnym rozumieniu (to jest ksztat-
towania srodowiska zewnetrznego panstwa w sposob odpowiadajacy jego intere-
som) na rzecz rutynowego utrzymywania stosunkoéw zewngtrznych. W rezultacie,
z uwagi na odchodzenie od standardéw stanowigcych kryterium czlonkostwa,
mamy konfrontacj¢ z Unig Europejska. Polska jest pierwszym krajem Unii, wobec
ktorego rozpoczeto procedurg z art. 7 Traktatu o UE ze wzgledu na naruszanie
zasad praworzadnosci. Gléwnie pod wptywem Polski i Wegier zmianie ulegta
pierwotna funkcja Grupy Wyszehradzkiej (z proeuropejskiej na anty-), doszto tez
do zaniku wspolpracy w Trojkacie Weimarskim. Zwigkszong aktywno$¢ polityki
zagranicznej w jej tradycyjnym rozumieniu wida¢ jedynie w stosunku do USA.
I tam jednak chodzi nie o interes Polski, lecz partii rzgdzacej, doszto bowiem do
uksztattowania klasycznie klientelistycznej pozycji naszego kraju w stosunkach
ze Stanami Zjednoczonymi: Polska kupuje drogo, bez przetargéw, bron w USA
i wyraza zachwyt nad gospodarzem Biatego Domu i jego polityka w zamian za
jego publicznie deklarowang sympati¢ dla polskich wtadz i zwigkszenie amerykan-
skiej obecnosci wojskowej nad Wista. Korzyscia dla rzadzacych jest wzmocnienie
legitymizacji w oczach wlasnego, tradycyjnego elektoratu.

Z historii wiemy, ze takie sytuacje mogg si¢ obiecujaco zaczynac, ale koncza
si¢ zdecydowanie zle. Rzadziej zle dla autorow takich ztudnie ,,dobrych zmian”,
z pewnoscia zle dla kraju, ktory traci i zostaje powoli w tyle. Pdzniej, nie zawsze
skutecznie, musi nadrabia¢, co wymaga zwigckszonego wysitku oraz zwigzanych
z nim kolejnych problemoéw spotecznych i politycznych. Problem bowiem w tym,
ze tego rodzaju polityki sg antyrozwojowe w sensie cywilizacyjnym oraz niosg
ze sobg erozj¢ kapitatu spotecznego moralno$ci publicznej. Wywoluja takze gleboka
emocjonalng polaryzacje (wrogos¢) w spoteczenstwie. W tych sferach straty odra-
bia si¢ dtuzej niz w gospodarce. Jest symptomatyczne, ze to, co zgodnie z deklara-
cjami i teoretycznie miato by¢ mocng strong prawicowo-nacjonalistycznego obozu
rzadzacego Polska od konca 2015 r., czyli polityka demograficzna, nieoczekiwanie
réwniez zakonczylo si¢ fiaskiem: w trzecim roku rzadéw PiS nastgpito nie tylko
zmniejszenie liczby urodzin, lecz takze — po raz pierwszy od 1989 r. — obnizenie
$redniej wieku zycia Polakow.

To, co moze zaskakiwa¢ po spokojniejszym ogladzie formacji sprawujacej
wiadz¢ w Polsce od konca 2015 1., to jej gruntownie nieeuropejska natura. Tu nie
chodzi o oceng, lecz opis. Nieeuropejska jest wszakze Rosja i nikt nie robi jej z tego
powodu zarzutow. O ile sensem polskiej rewolucji konca lat 80. oraz nast¢puja-
cej po niej transformacji byt ,,powrét do Europy” pod kazdym wzgledem, o tyle
w ciggu ostatnich kilku lat mamy do czynienia z programowym i systemowym
odwrotem od Europy. A przy tym istotnie upodabnianiem polskiego systemu poli-
tycznego do systemu politycznego Rosji Putina'.

' R. KuZniar, ,,Ile Rosji w PiS”, Newsweek (Polska), 20 stycznia 2020 r.
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Konkluzja tej proby bilansu trzydziestoletniej transformacji nie jest optymi-
styczna. Jednak nie do konca. Po pierwsze, warto docenic te trzydziesci lat i fakt, ze
na nie przypadto nasze zycie. Jesli pamigtamy o czasach, w jakich zyty poprzednie
pokolenia, musimy si¢ zgodzi¢, ze Historia obdarzyla nas wyjatkowym przywile-
jem. Po drugie, regres, swoiste obsunigcie, nigdy nie dochodzi do progu, od ktorego
zaczynalismy biezacy etap. Nie wracamy do status quo ante, nie wszystko z osigg-
nictego postepu da si¢ cofngé. Po trzecie, po kazdym takim kryzysie, regresie,
czasach zametu i mocarstwowych przepychanek, szkod, ktore sa tym powodowane,
,,kto$ musi posprzatac”, §wiat znowu rusza do przodu. Po takich ztych — niestety,
nierzadko dramatycznych — doswiadczeniach, jak pisat Karl Polanyi: ,,Sity Oswie-
cenia otrzymuja kolejng szans¢ przywrocenia wladztwa racjonalnemu mysleniu”.
Kolejne pokolenie, o ile w odroznieniu od poprzednich nie okaze sie pokole-
niem konsumpcyjno-konformistycznej podleglosci, powinno si¢ juz teraz do
takiej szansy przygotowywa¢.



