5. Zatgczniki:

Zatacznik nr 1. Podstawa prawna oceny jakosci ksztatcenia

1.
2.

Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2020 r. poz. 85);

Ustawa z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1669, z pdin. zm.);

Ustawa z dnia 22 grudnia 2015 r. o Zintegrowanym Systemie Kwalifikacji (Dz. U. 2 2020 r. poz. 226,
z péin. zm.);

Rozporzadzenie Ministra Nauki iSzkolnictwa Woyzszego zdnia 12 wrzesnia 2018 r.
w sprawie kryteridw oceny programowej (Dz. U. z 2018 r. poz. 1787);

Rozporzadzenie Ministra Nauki iSzkolnictwa Wyiszego zdnia 27 wrzesnia 2018 r.
w sprawie studiéw (Dz. U. z 2018 r. poz. 1861); T

Rozporzadzenie Ministra  Nauki iSzkolnictwa Wyiszego 1z dnia | 14  listopada
2018 r. w sprawie charakterystyk drugiego stopnia efektow uczenia sie dlf kwalifikacji na
poziomach 6-8 Polskiej Ramy Kwalifikacji (Dz. U z 2018 r. poz. 2218);

Statut Polskiej Komisji Akredytacyjnej przyjety uchwatg Nr 4/2018 Polskiej I(omislji Akredytacyjnej
z dnia 13 grudnia 2018 r. w sprawie statutu Polskiej Komisji Akredytacyjnej, z poin. zm.;

Uchwata Nr 67/2019 Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 28 lutego 2019 r. w sprawie
zasad przeprowadzania wizytacji przy dokonywaniu oceny programowej.

Zatacznik nr 2. Szczegétowy harmonogram przeprowadzonej wizytacji uwzgledniajgcy podziat zadan
pomiedzy cztonkdw zespotu oceniajgcego

Dzien 1 wizytacji (data)

Godz. | Opis zdarzenia

Uczestnicy spotkania po stronie PKA
(sktad zespotu oceniajgcego podany
powyzej)

Przedstawiciele Uczelni
(prosze wypetnic tabele zgodnie
z informacjami dotyczacymi poszczegdlnych

spotkan)
Polaczenie sig zespotu przed dotgczeniem Wtadz
8:00 2 . G zespolp . zespadl oceniajgcy PKA
Uczelni.
zespot oceniajacy PKA
Spotkanie z Wtadzami Uczelni w celu przedstawienia Wiadze Uczelni
szczegotowego harmonogramu wizytacji oraz (prosze okresli¢ skiad personalny
50 zapoznania sie cztonkow zespotu oceniajacego uczestnikow spotkania ze strony Uczelni) —
’ z najistotniejszymi problemami dotyczacymi roli, jaka imie, nazwisko, funkcja
przypisuja Wiadze Uczelni ocenianemu kierunkowi
w realizacji strategii Uczelni. 1. Prorektor ds. studentow i jakosci
ksztalcenia - dr hab. Stawomir Zéttek, prof.
uUw
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2. Dziekan Wydziatu Nauk Politycznych i
Studiéw Miedzynarodowych - dr hab. Daniel
Przastek,

3. Prodziekan ds. studenckich WNPiSM,
Kierownik Jednostki Dydaktycznej - dr
Maciej Ras,

4. Koordynator ds. akredytacji programowej
dla kierunku bezpieczerstwo wewnetrzne -

dr hab. Tomasz Stomka

5. Petnomocnik Rektora ds. Jakosci
Ksztatcenia - dr Justyna Godlewska-
Szyrkowa

6. Kierownik BJK UW, uczelniany

koordynator ds. akredytacji PKA - mgr Agata
Wroczynska

9:00

Spotkanie z zespotem przygotowujacym raport
samooceny, w tym takie osobami odpowiedzialnymi za
konstrukcje programu studiow (koncepcje, cele
ksztalcenia i efekty uczenia sig), realizacje programu
studiow, w tym praktyki zawodowe, system weryfikacji

zespot oceniajgcy PKA

Zespot przygotowujacy raport samooceny,
osoby odpowiedzialne za kierunek, w tym
praktyki zawodowe,
umiedzynarodowienie, wspolprace

z otoczeniem-spoteczno-gospodarczym,
wsparcie studentow.

(prosze okresli¢ sktad personalny
uczestnikow spotkania ze strony Uczelni) —
imie, nazwisko, funkcja.

1. Prof. Andrzej Misiuk
efektow uczenia sie, umiedzynarodowienie procesu 2. Prof. Jolanta Itrich-Drabarek
ksztalcenia na kierunku, wsparcie w procesie 3. Drhab. Maciej Raé
ksztalcenie studentéw, 0s6b z niepetnosprawnosciami, 4. Prof. Alekasndra Gasztold
wspotprace z otoczeniem spoleczno-gospodarczym. 5.  Dr hab. Ewa Marciniak
6. Dr hab. Tomasz Stomka
7. Drhab. Anna Sroka
8. Prof. Jakub Zajgczkowski
9. Dr Magdalena Tomaszewska-
Michalak
10. Dr Agnieszka Bejma
11. Mgr Magdalena Konkowska
12. Mgr Linda Masalska
Hospitacja zaje¢ dydaktycznych/Ocena prac prosze wsl‘(azac e odr:iu-wmdzmllna- =
11:00 ) . pilotowanie zespotu oceniajacego - imie,
dyplomowych i etapowych/Aktualizacja raportu. . .
nazwisko, funkcja.
13:00 | Przerwa dla zespotu oceniajgcego. zespot oceniajacy PKA
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14:00

Spotkanie ze studentami, Samorzgdem Studenckim oraz
przedstawicielami studenckiego ruchu naukowego.

zespot oceniajgcy PKA

przedstawiciele studentow ocenianego
kierunku ze wszystkich rocznikéw, profili,
poziomow i form ksztatcenia;
przedstawiciele studentéw powinni zosta¢
wskazani w uzgodnieniu z Samorzadem
Studenckim.

(prosze okresli¢ sklad personalny
uczestnikdw spotkania ze strony Uczelni) -
imie, nazwisko, rok oraz forma studidow.

Sylwester Robert Borowski
Mateusz Nesterowicz
Agata Bak

Robert Pgtkowski

Maciej Piotrowski
Konstancja Kotakowska
Mateusz Baranski
Dominika Bronistawska
Monika Stachori

woo Mogw R T M

15:00

Spotkanie z nauczycielami akademickimi prowadzacymi
zajecia na ocenianym kierunku studiéw i realizujgcymi
badania naukowe.

zespot oceniajacy PKA

przedstawiciele nauczycieli akademickich
prowadzgcych zajecia na ocenianym
kierunku studiéw i realizujacych badania
naukowe.

(prosze okresli¢ sktad personalny
uczestnikow spotkania ze strony Uczelni) -
imie, nazwisko.

Prof. Wojciech Jakubowski
Prof. Zbigniew Siemigtkowski
Prof. Cezary Smuniewski
Dr. hab. Grzegorz Gudzbeler
Dr hab. Daniel Mider
Dr hab. Anna Szustek
Dr Matgorzata Kaczorowska
Dr Tomasz Godlewski
Dr Andzelika Mirska

. Dr Justyna Otto

. Dr Michat Mistygacz

. Dr tukasz Wieczorek

13. Dr Bolestaw Stanejko

0 ALty LR s 00 R

[t
N~ O

16:00

Spotkanie z przedstawicielami otoczenia spofeczno-
gospodarczego, w tym pracodawcami oferujgcymi
praktyki zawodowe dla studentéw ocenianego
kierunku.

zespdt oceniajacy PKA

przedstawiciele otoczenia spoteczno-
gospodarczego, w tym pracodawcy
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oferujacy praktyki zawodowe dla
studentow ocenianego kierunku.
(prosze okresli¢ sktad personalny
uczestnikéw spotkania ze strony Uczelni)
imie, nazwisko.

Dr Btazej Pobozy

Dr Aleksandra Morzycka
Tomasz Bratek
Grzegorz Kuca

Konrad Gajda

o N e

17:00

Spotkanie zespotu oceniajgcego

zespot oceniajgcy PKA

19:00

Zakonczenie 1 dnia wizytacji

Dzien 2 wizytacji (data)

Uczestnicy spotkania po stronie PKA

na ocenianym kierunku studiéw, ze szczegélnym
uwzglednieniem bazy naukowej oraz biblioteki.

Godz. | Opis zdarzenia
Przedstawiciele Uczelni
Pot ie sig zespotu przed dotgczeni tniko
8:00 qczer‘\ R KespoMp i qezeniem uczesinikow zespdt oceniajacy PKA
spotkania ze strony Uczelni.
zespot oceniajacy PKA
osoby odpowiedzialne za doskonalenie
jakosci na ocenianym kierunku oraz
funkcjonowanie WSZJK oraz publiczny
Spotkanie z osobami odpowiedzialnymi za doskonalenie dostep do infc.)rmacji.
jakosci na ocenianym kierunku, funkcjonowanie (prosze okreslic skiad personalny _
— wewnetrznego systemu zapewniania jakosci ksztatcenia uczestnikow spotkania ze strony Uczelni) -
’ oraz publiczny dostep do informacji o programie imig, nazwisko, funkcja.
studiow, warunkach jego realizacji i osigganych
rezultatach. 1. Dr hab. Maciej Ras
2. Dr hab. Tomasz Stomka
3. Drhab. Anna Sroka
4.  Mgr Marta Piasecka
5. Mgr Magdalena Konkowska
6. Mgr loanna Konarska
7.  Mgr Wiktor Jasionowski
zespot oceniajacy PKA
Wizytacja bazy dydaktycznej, uczelnianej prlosze wsl.(azac osuby odi.)o‘wmdzlal.na. -
845 i pozauczelnianej, wykorzystywanej do realizacji zaje¢ pllotowanle zespolu aceniajacega-- imie,

nazwisko, funkcja.

1. Dr hab. Anna Sroka
2.  Wiktor Jasionowski
3. Aleksandra Papuga
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Hospitacja zajeé¢ dydaktycznych/Ocena prac etapowych

11:00
i dyplomowych/Praca wiasna nad raportem.

prosze wskazac osobe odpowiedzialng za
pilotowanie zespotu oceniajacego - imie,
nazwisko, funkcja.

13:00 | Spotkanie podsumowujace zespotu oceniajacego

zespot oceniajgcy PKA

Spotkanie koficowe z Wtadzami Uczelni poswiecone
14:00 | podsumowaniu wizytacji oraz przedstawieniu przebiegu
dalszych etapéw postepowania oceniajacego.

zespot oceniajacy PKA

Wtiadze Uczelni

(prosze okreslic sktad personalny
uczestnikdw spotkania ze strony Uczelni) -
imie, nazwisko, funkcja.

1. Prorektor ds. studentéow i jakosci
ksztatcenia - dr hab. Stawomir Zéttek, prof.
uw

2. Dziekan Wydziatu Nauk Politycznych i
Studiow Miedzynarodowych - dr hab. Daniel
Przastek,

3. Prodziekan ds. studenckich WNPiSM,
Kierownik Jednostki Dydaktycznej - dr
Maciej Ras,

4. Koordynator ds. akredytacji programowej
dla kierunku bezpieczeristwo wewnetrzne -
dr hab. Tomasz Stomka

5. Petnomocnik Rektora ds. Jakosci
Ksztatcenia - dr Justyna Godlewska-
Szyrkowa

6. Kierownik BJK UW, uczelniany
koordynator ds. akredytacji PKA - mgr Agata
Wroczynska

15:00 | Zakoriczenie wizytacji

Zatacznik nr 3. Ocena wybranych prac etapowych i dyplomowych

Czesc | - ocena losowo wybranych prac etapowych

Nazwa przedmiotu/modutu
ksztatcenia, forma zajec: wyktad,
¢wiczenia, konwersatorium,
laboratorium, lektorat jezyka wykfad
obcego itp.

Kryzysy polityczne w Polsce

Tytut naukowy/stopien naukowy,

akademickiego prowadzgcego

zajecia

imie i nazwisko nauczyciela prof. dr hab. Wojciech Jakubowski

dr Urszula Kurcewicz
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dr Seweryn Dmowski

Rok akademicki

2019/2020

Kierunek /specjalnosé/forma
studiow
(stacjonarne/niestacjonarne)/
poziom studiéw/rok
studidw/semestr

bezpieczenstwo wewnetrzne
studia stacjonarne

studia pierwszego stopnia, Il rok, semestr ||

Ocena:

a. formy prac etapowych

Zgodnie z sylabusem, weryfikacja efektéw ksztatcenia
(wyktad) z zakresu wiedzy, umiejetnosci i kompetencji
nastgpic zaliczenia

spotecznych powinna w formie

pisemnego (kolokwium).

b. zgodnosci tematyki prac
z sylabusem przedmiotu/modutu
ksztatcenia

Tematyka prac zgodna z tresciami programowymi.

d. poprawnosci doboru metod
weryfikacji efektow

Metod weryfikacji efektéw dobrane poprawnie.

e. zasadnosc oceny

Na podstawie  dostarczonej i przeanalizowanej
dokumentacji nalezy stwierdzi¢, ze mozliwe jest osiggniecie
zaktadanych efektow ksztatcenia w przedmiocie - Kryzysy
polityczne w Polsce. Prawidtowo skonstruowana skala ocen.
Oceny zasadne. Dokumentacja jest prowadzona zgodnie
z zasadami

przechowywania zaliczeniowych prac

pisemnych.

Nazwa przedmiotu/modutu
ksztatcenia, forma zajec: wyktad,
¢wiczenia, konwersatorium,
laboratorium, lektorat jezyka
obcego itp.

Prawa cztowieka

wyktad

Tytut naukowy/stopien naukowy,
imie i nazwisko nauczyciela
akademickiego prowadzgcego
zajecia

prof. dr hab. Izabela Malinowska

Rok akademicki

2019/2020

Kierunek /specjalnos$é¢/forma
studiow
(stacjonarne/niestacjonarne)/
poziom studiéw/rok
studiow/semestr

bezpieczerstwo wewnetrzne
studia stacjonarne i niestacjonarne

studia pierwszego stopnia, rok I, semestr il
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a. formy prac etapowych

Zaliczenie wyktaddw nastepuje w formie testu

b. zgodnosci tematyki prac
z sylabusem przedmiotu/modutu
ksztatcenia

Zaréwno dla formy stacjonarnej jak i niestacjonarnej test
sktada sie z 14 pytan z trzema mozliwymi odpowiedziami.
Zgodnie z sylabusem.

d. poprawnosci doboru metod
weryfikacji efektow

Prawidtowe

e. zasadnos¢ oceny

Prawidtowo skonstruowana skala ocen. Oceny zasadne.

Nazwa przedmiotu/modutu
ksztatcenia, forma zajeé: wyktad,
¢wiczenia, konwersatorium,
laboratorium, lektorat jezyka
obcego itp.

Bezpieczenstwo wewnetrzne w Unii  Europejskiej -

konwersatorium

Tytut naukowy/stopien naukowy,
imie i nazwisko nauczyciela
akademickiego prowadzacego
zajecia

dr Dominika Harasimiuk

Rok akademicki

2019/2020

Kierunek /specjalnosé/forma
studiow
(stacjonarne/niestacjonarne) /
poziom studiéw/rok
studidow/semestr

bezpieczenstwo wewnetrzne,
studia niestacjonarne,

studia pierwszego stopnia, lll rok, semestr VI

Ocena:

a. formy prac etapowych

Czes¢ |. Praca pisemna — przygotowanie pracy pisemnej
dotyczacej systemu instytucji UE

Czes¢ Il. Wygtoszenie
przydzielonych tematdéw.

prezentacji — na podstawie

Dodatkowo (dla oséb chetnych) moina byto wygtosié

przygotowane krotkie opracowanie z przydzielonego

tematu.

Przedmiot koriczy sie egzaminem na ocene. Podstawg oceny
Studenta jest jego aktywnos¢ i udziat w dyskusji (30%),
referat z prezentacjg (30%), test pisemny (40%).

b. zgodnosci tematyki prac
z sylabusem przedmiotu/modutu
ksztatcenia

Tematyka prac etapowych jest zgodna z sylabusem
przedmiotu

d. poprawnosci doboru metod
weryfikacji efektéw

Metody weryfikacji efektéw ksztatcenia zostaty dobrane
poprawnie

e. zasadnos¢ oceny

Ocena jest zgodna w wymogami okreslonymi w sylabusie.
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Czesc Il - ocena losowo wybranych prac dyplomowych

Imie i nazwisko absolwenta
(numer albumul)

Dominik Sierzputowski
370289

Poziom studiow (studia
pierwszego/drugiego stopnia/
jednolite magisterskie

Forma (stacjonarne/niestacjonarne)

studia pierwszego stopnia

studia stacjonarne

Kierunek / specjalnosé

bezpieczenstwo wewnetrzne

Tytut pracy dyplomowej

Uchodzcy w Polsce w XXI wieku.

Tytut naukowy/stopien naukowy, imie
i nazwisko opiekuna pracy dyplomowej
oraz ocena pracy dyplomowej
wystawiona przez opiekuna

doc. dr Marek Nadolski
ocena: 4 (dobry)

Tytut naukowy/stopieri naukowy, imie
i nazwisko recenzenta oraz ocena pracy
dyplomowej wystawiona przez

prof. dr hab. Wojciech Jerzy Jakubowski
ocena: 4,5 (dobry plus)

recenzenta

Srednia ze studiow 3,89
Ocena z egzaminu dyplomowego 50
Ocena koncowa na dyplomie 40

Pytania zadane na egzaminie
dyplomowym

1. Stosunek wiadz, organizacji i zwigzkow
wyznaniowych do kwestii uchodicéw w Polsce
w XX w.

Narodziny, rozwdj i upadek faszyzmu.

Sytuacja miedzynarodowa w Swiecie w ostatnich

trzech dekadach XX w. — cechy charakterystyczne.

Typ (charakter pracy) i krotki opis
zawartosci

Praca licencjacka o charakterze opisowym, zawarta
na 45 stronach. Praca ta skfada sie ze Wstepu,
3 rozdziatdw, Zakonczenia oraz Bibliografii. Praca
w swoich tresciach koncentruje sie na omodwieniu
procesu uchodzstwa w kontekscie zmian zachodzgcych
w spotfeczeristwie polskim w XXI| wieku. Sekwencyjnie
zostaty ukazane kolejne rozdziaty opisujgce to zjawisko
w sposob teoretyczny, ksztattujgce jego sytuacje
prawng oraz pokazujgce rdzne jego postrzeganie.
Dokonano takie oceny dziatari i postawy wybranych
przedstawicieli najwazniejszych polskich
Poruszono watki polityczne, ekonomiczne, a takze
uprzedzenia wystepujace w  polskim

instytucji.

spoteczne
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spoteczenstwie. Celem byto pokazanie realnego obrazu
uchodicy oraz szans i zagrozen jakie wigig sie z tym
zjawiskiem.

Uktad pracy, podziat jej tresci i kolejnosé¢ rozdziatow -
prawidtowy.
i wykorzystana w pracy.

Literatura prawidtowo dobrana

Ocena spetniania przez prace
dyplomowa wymagan wiasciwych dla
ocenianego kierunku, poziomu
ksztatcenia i profilu praktycznego, z
uwzglednieniem:

a. zgodnosci tematu pracy dyplomowej
z efektami uczenia sig dla ocenianego
kierunku studiow oraz jego zakresem

TAK/NHE

b. zgodnosci tresci i struktury pracy
z tematem

TAK/NIE

. poprawnosci stosowanych metod,
poprawnosci terminologicznej oraz
jezykowo-stylistycznej

TAK/NIE

d. doboru pismiennictwa
wykorzystanego w pracy

TAK/NIE

Czy praca spetnia wymagania wiasciwe
dla prac inzynierskich, w przypadku
studiow prowadzacych do uzyskania
tytutu zawodowego inzyniera lub
magistra inzyniera

TAK/NIE/NIE-DOTYCZY

Zasadnos¢ ocen pracy dyplomowej,
wystawionych przez opiekuna oraz
recenzenta

Praca oceniona przez opiekuna i recenzenta pod
wzgledem merytorycznym poprawnie. Oceny Opiekuna

i Recenzenta bardzo podobne, zasadne.

Imie i nazwisko absolwenta
(numer albumu)

Paulina Magdalena Rudzirska
377670

Poziom studidw (studia
pierwszego/drugiego stopnia/ jednolite
magisterskie

Forma (stacjonarne/niestacjonarne)

studia pierwszego stopnia
studia stacjonarne

Kierunek / specjalnosé

bezpieczenstwo wewnetrzne

Tytut pracy dyplomowej

Prawo do posiadania broni palnej przez obywateli
na przykfadzie Polski i USA. Analiza poréwnawcza

Tytut naukowy/stopier naukowy, imie

i nazwisko opiekuna pracy dyplomowej

dr Mariusz Sokotowski
ocena: 4 (dobry)
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oraz ocena pracy dyplomowej
wystawiona przez opiekuna

Tytut naukowy/stopien naukowy, imie
i nazwisko recenzenta oraz ocena pracy
dyplomowej wystawiona przez

prof. dr hab. Andrzej Misiuk
ocena: 4 (dobry)

recenzenta

Srednia ze studiow 3,83
Ocena z egzaminu dyplomowego 40
Ocena koricowa na dyplomie 40

Pytania zadane na egzaminie
dyplomowym

1. Definicja broni

2. Prawo obywateli do posiadania broni w Polsce

3. Spoteczny odbior posiadania broni palnej w USA
i Polsce - pordwnanie

Typ (charakter pracy) i krétki opis
zawartosci

Praca licencjacka o charakterze opisowym, zawarta na
47 stronach. Praca ta sktada sie ze Wstepu,
3 rozdziatéw, Zakoriczenia oraz Bibliografii.

W pracy omowiono najwazniejsze kwestie zwigzane
z dostepem do broni palnej w Polsce i w Stanach
Zjednoczonych  Ameryki. Na poczatku
przyblizono historie powstawania broni oraz regulacje
prawne z nig zwigzane.

samym
W kolejnym rozdziale
przyjrzano sie szczegdtowo aktualnym przepisom
obowigzujgcych w  tych dwadch panstwach,
nastepie

aby
podkreslic  roiznice i podobienstwa
wystepujace miedzy tymi dwoma reglamentacjami.
Ostatni rozdziat poswiecono spotecznemu aspektowi
dostepu do broni palnej oraz nastrojom jakie budzi
wsrad obywateli Polski i USA.

Uktad pracy, podziat jej tresci i kolejno$é¢ rozdziatow -
prawidfowy.

i wykorzystana w pracy.

Literatura  prawidlowo  dobrana

Ocena spetniania przez prace
dyplomowa wymagan wiasciwych dla
ocenianego kierunku, poziomu
ksztalcenia i profilu praktycznego, z
uwzglednieniem:

a. zgodnosci tematu pracy dyplomowej
z efektami uczenia sie dla ocenianego
kierunku studiéw oraz jego zakresem

TAK/NIE

b. zgodnosci tresci i struktury pracy
z tematem

TAK/NIE
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c. poprawnosci stosowanych metod,

wykorzystanego w pracy

poprawnosci terminologicznej oraz TAK/NIE
jezykowo-stylistycznej
d. doboru pismiennictwa

TAK/NIE

Czy praca spelnia wymagania wtasciwe
dla prac inzynierskich, w przypadku
studiow prowadzacych do uzyskania
tytutu zawodowego inzyniera lub
magistra inzyniera

TAK/NIE/MNIE-DOTYCZY

Zasadnosc¢ ocen pracy dyplomowej,
wystawionych przez opiekuna oraz
recenzenta

Praca oceniona przez opiekuna i recenzenta pod
wzgledem merytorycznym poprawnie. Oceny Opiekuna
i Recenzenta bardzo podobne, zasadne.

Imie i nazwisko absolwenta
(numer albumu)

Klaudia Wieckowska
(387769)

Poziom studiéw (studia
pierwszego/drugiego stopnia/
jednolite magisterskie

Forma (stacjonarne/niestacjonarne)

studia pierwszego stopnia

studia stacjonarne

Kierunek / specjalnos¢

bezpieczenstwo wewnetrzne

Tytut pracy dyplomowej

Ochotnicza Straz Pozarna w systemie bezpieczenstwa
panstwa: aspekty prawno-spoteczne

Tytut naukowy/stopier naukowy, imie
i nazwisko opiekuna pracy dyplomowe;j
oraz ocena pracy dyplomowej
wystawiona przez opiekuna

dr Agnieszka Bejma

ocena: 4,5 (dobry plus)

Tytut naukowy/stopien naukowy, imie
i nazwisko recenzenta oraz ocena pracy
dyplomowej wystawiona przez
recenzenta

dr Marcin Tobiasz

ocena: 4,5 (dobry plus)

Srednia ze studiéw

4,0
Ocena z egzaminu dyplomowego 40
Ocena koncowa na dyplomie 40

Pytania zadane na egzaminie
dyplomowym

1. Bezpieczestwo  panstwa  charakterystyka
pojecia i czynniki wptywajace na nie.
Omodw system penitencjarny w Polsce.

3. Scharakteryzuj role OSP w spotecznosci lokalnej.

Typ (charakter pracy) i krétki opis
zawartosci

Praca teoretyczna z wykorzystaniem teoretycznych
metod badawczych. Sformutowane problemy i hipoteza

oraz cel pracy wskazuje na umiejetnoéci badawcze
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studenta. Jednak wyniki pracy, wyciggniete wnioski
wskazujg na utylitarny charakter pracy i mozliwosci
adaptacji wnioskéw z

pracy do codziennego

funkcjonowania OSP.

Ocena spetniania przez prace
dyplomowa wymagan witasciwych dla
ocenianego kierunku, poziomu
ksztatcenia i profilu praktycznego, z
uwzglednieniem:

a. zgodnosci tematu pracy dyplomowej
z efektami uczenia sie dla ocenianego
kierunku studidw oraz jego zakresem

TAK/NIE

b. zgodnosci tresci i struktury pracy
z tematem

TAK/NIE

. poprawnosci stosowanych metod,
poprawnosci terminologicznej oraz
jezykowo-stylistycznej

TAK/NIE

d. doboru pi$miennictwa
wykorzystanego w pracy

TAK/NIE

Czy praca spetnia wymagania wtasciwe
dla prac inzynierskich, w przypadku
studiow prowadzgcych do uzyskania
tytuiu zawodowego inzyniera lub
magistra inzyniera

TAK/NIE/NIE-DOTYCZY

Zasadnos¢ ocen pracy dyplomowej,
wystawionych przez opiekuna oraz
recenzenta

Oceny zgodne i zasadne

Imie i nazwisko absolwenta
(numer albumu)

Katarzyna Wtodarczyk

(405256)

Poziom studiow (studia
pierwszego/drugiego stopnia/
jednolite magisterskie

Forma (stacjonarne/niestacjonarne)

studia pierwszego stopnia

studia niestacjonarne

Kierunek / specjalnos¢

bezpieczenstwo wewnetrzne

Tytut pracy dyplomowej

Rola Policji w procesie zapewniania bezpieczenstwa

spotecznodci lokalnych

Tytut naukowy/stopier naukowy, imie
i nazwisko opiekuna pracy dyplomowe;j
oraz ocena pracy dyplomowej
wystawiona przez opiekuna

dr hab. Grzegorz Gudzbeler

ocena: 5,0 (bardzo dobry)

Tytut naukowy/stopier naukowy, imie
i nazwisko recenzenta oraz ocena pracy
dyplomowej wystawiona przez
recenzenta

dr Magdalena Dobrowolska-Opata

ocena: 5,0 (bardzo dobry)

Srednia ze studiow

3,84
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Ocena z egzaminu dyplomowego

5,0

Ocena konicowa na dyplomie

4,0

Pytania zadane na egzaminie
dyplomowym

1. Omow system zarzadzania bezpieczenstwem
spotecznosci lokalnych w Polsce.

2. Wymien fazy zarzadzania kryzysowego. Czy
mogg one wystepowac rownolegle w trakcie
jednej sytuacji kryzysowej?

3. Z czego wynikajg uprawnienia Policji w zakresie
legitymowania oséb?

Typ (charakter pracy) i krétki opis
zawartosci

Autorka poprawnie sformutowata przedmiot badan oraz
cel pracy. Analiza uprawnien, zadan i roli Policji
w zapewnieniu bezpieczenstwa w spotecznosciach
lokalnych wskazuje na jej utylitarny charakter. Pewnym
niedosytem jest ogolnosé wycigganych wnioskdw co do
przyczyn negatywnych odczué mieszkanicow lokalnych
spotecznosci. W przypadku wdrazania przez Policje
filozofii community policing niezwykle istotnym jest
odniesienie sie do lokalnego charakteru wystepujgcych

probleméw.

Ocena spetniania przez prace
dyplomowa wymagan witasciwych dia
ocenianego kierunku, poziomu
ksztatcenia i profilu praktycznego, z
uwzglednieniem:

a. zgodnosci tematu pracy dyplomowej

wykorzystanego w pracy

z efektami uczenia sie dla ocenianego TAK/NIE
kierunku studidw oraz jego zakresem
b. zgodnosci tresci i struktury pracy TAK/MIE
z tematem
. poprawnosci stosowanych metod,
poprawnosci terminologicznej oraz TAK/NIE
jezykowo-stylistycznej
d. doboru pismiennictwa

TAK/NIE

Czy praca spetnia wymagania wiasciwe
dla prac inzynierskich, w przypadku
studiéw prowadzacych do uzyskania
tytutu zawodowego inzyniera lub
magistra inzyniera

TAK/NIE/NIE-BOTYCZY

Zasadnosc ocen pracy dyplomowej,
wystawionych przez opiekuna oraz
recenzenta

Oceny zasadne.

Imie i nazwisko absolwenta
(numer albumu)

Ewelina Krasuska (388283)
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Poziom studiow (studia
pierwszego/drugiego stopnia/ jednolite
magisterskie

Forma (stacjonarne/niestacjonarne)

studia pierwszego stopnia
studia niestacjonarne

Kierunek / specjalnos¢

bezpieczenstwo wewnetrzne

Tytut pracy dyplomowe;j

ONZ w walce z terroryzmem

Tytut naukowy/stopien naukowy, imie
i nazwisko opiekuna pracy dyplomowej
oraz ocena pracy dyplomowej
wystawiona przez opiekuna

dr hab. Aleksandra Gasztold
ocena: 3,0 (dostateczny)

Tytut naukowy/stopien naukowy, imie
i nazwisko recenzenta oraz ocena pracy
dyplomowej wystawiona przez
recenzenta

dr hab. Michat Brzezinski,
ocena: 3,0 (dostateczny)

Srednia ze studidw 3,59
Ocena z egzaminu dyplomowego 5,0
Ocena koncowa na dyplomie 3,5

Pytania zadane na egzaminie
dyplomowym

1. Dziatania ONZ wobec miedzynarodowego terroryzmu
po 11 wrzesnia 2001 rok.

zawartosci

2. Scharakteryzuj udziat kobiet w organizacjach
terrorystycznych
3. Omow fazy zarzgdzania kryzysowego
Typ (charakter pracy) i krotki opis Praca  dotyczyta  problematyki  przeciwdziatania

terroryzmowi z perspektywy aktywnosci Organizacji
Narodéw Zjednoczonych. Celem pracy byta proba
ukazania dziatan podejmowanych przez ONZ w walce ze
zjawiskiem terroryzmu. Poszczegdlne rozdziaty dotyczyty
kolejno opisu zjawiska terroryzmu, reakcji ONZ na to
zjawisko oraz wskazania wyzwan w XXI wieku.

Ocena spetniania przez prace dyplomowa
wymagan witasciwych dla ocenianego
kierunku, poziomu ksztatcenia i

profilu praktycznego, z uwzglednieniem:

a. zgodnosci tematu pracy dyplomowe;j
z efektami uczenia sie dla ocenianego
kierunku studiow oraz jego zakresem

TAK/NIE

b. zgodnosci tresci i struktury pracy
z tematem

TAK/NIE-

c. poprawnosci stosowanych
metod, poprawnosci terminologicznej
oraz jezykowo-stylistycznej

TAK/NIE-

d. doboru pismiennictwa wykorzystanego
W pracy

TAK/MNE-

Czy praca spetnia wymagania wtasciwe
dla prac inzynierskich, w przypadku
studiow prowadzacych do uzyskania
tytutu zawodowego inzyniera lub
magistra inzyniera

FAK/NIELNIE DOTYCZY
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Zasadnos¢ ocen pracy dyplomowej,
wystawionych przez opiekuna oraz
recenzenta

Praca zostata oceniona w analogiczny sposéb zaréwno

rzez opiekuna naukowego, jak rowniez wyznaczonego
0 jej oceny recenzenta na ocene dostateczng, zas
onkluzje sformutowane w protokotach ocen pracy
yplomowej sg zblizone. Oceny pracy dyplomowej sg

asadne.

Imie i nazwisko absolwenta
(numer albumu)

Marta Holak (402678)

Poziom studiow (studia
pierwszego/drugiego stopnia/
jednolite magisterskie

Forma (stacjonarne/niestacjonarne)

studia pierwszego stopnia

studia niestacjonarne

Kierunek / specjalnosé

bezpieczenstwo wewnetrzne

Tytut pracy dyplomowej

Bezpieczenstwo gal sportéw walki na przyktadzie KSW

Tytut naukowy/stopier naukowy,
imie

i nazwisko opiekuna pracy
dyplomowej oraz ocena pracy
dyplomowej wystawiona przez
opiekuna

dr Magdalena Dobrowolska-Opata

ocena: 5,0 (bardzo dobry)

Tytut naukowy/stopien naukowy,
imie

i nazwisko recenzenta oraz ocena
pracy dyplomowej wystawiona
przez recenzenta

dr hab. Grzegorz Gudzbeler
ocena: 5,0 (bardzo dobry)

Srednia ze studiéw

3,75
Ocena z egzaminu dyplomowego 30
Ocena koricowa na dyplomie 40

Pytania zadane na egzaminie
dyplomowym

1. Omow rozwigzania organizacyjne odnoszace sie do
zapewniania bezpieczeristwa w trakcie gal sportéw
walki.

2. Zdefiniuj czym jest zarzadzanie kryzysowe.

3. Omow rolg RCB w obszarze zarzgdzania Kryzysowego.

Typ (charakter pracy) i krétki opis
zawartosci

Praca dotyczy problematyki bezpieczeristwa imprez

masowych na przykfadzie organizowanych gal sportéw
walki Konfederacji Sztuk Walki (KSW). Celem pracy byta
préba scharakteryzowania istoty gal sportow walki KSW

jako imprez masowych. W pracy opisane zostaty kolejno

zabezpieczenie imprez masowych, specyfika organizacji gal

sporow walki, jak réwniez ukazanie ich jako wyzwanie

w zakresie pozgdanego zabezpieczenia tego rodzaju imprez

masowych. W pracy ukazano wyniki przeprowadzonego
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wywiadu z producentem gal KSW ukazujagc tym samym
praktyczny wymiar organizacji gal sportow walki.

Ocena spetniania przez prace
dyplomowa wymagan wiasciwych
dla ocenianego kierunku, poziomu
ksztatcenia i profilu praktycznego, z
uwzglednieniem:

a. zgodnosci tematu pracy TAK/NIE
dyplomowej

z efektami uczenia sie dla
ocenianego kierunku studiéw oraz

jego zakresem

b. zgodnosci tresci i struktury pracy TAK/NIE
z tematem

. poprawnosci stosowanych TAK/NIE
metod, poprawnosci
terminologicznej oraz jezykowo-

stylistycznej

d. doboru pismiennictwa TAK/NIE
wykorzystanego w pracy

Czy praca spetnia wymagania TAK/NIE/NIE DOTYCZY
wiasciwe dla prac inzynierskich, w
przypadku studiéw prowadzacych
do uzyskania tytutu zawodowego

inzyniera lub magistra inzyniera

Zasadnos¢ ocen pracy dyplomowej ' ; : ;
; WSy _Vp | Praca zostata oceniona w sposob analogiczny zaréwno
wystawionych przez opiekuna oraz

przez opiekuna naukowego, jak tez wyznaczonego do jej
recenzenta

oceny recenzenta na oceng bardzo dobrg, zas konkluzje
sformutowane w protokofach ocen pracy dyplomowej sa

zblizone. Oceny pracy dyplomowej sg zasadne.

Zatacznik nr 4. Wykaz zajeé/grup zajeé, ktérych obsada zaje¢ jest nieprawidliowa

Nazwa zajec lub grupy Imie i nazwisko, tytut

zajec/ poziom studiéw/ | zawodowy /stopien L
. Uzasadnienie

rok studiow naukowy/tytut naukowy

nauczyciela akademickiego
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Zatacznik nr 5. Informacja o hospitowanych zajeciach/grupach zajeé i ich ocena

Nazwa zajeé/ grupy zajeé, forma zajeé (wyktad,
¢wiczenia, konwersatorium, laboratorium,
lektorat jezyka obcego itp.)

Nauka o panstwie i polityce
¢wiczenia

Tytut naukowy/stopien naukowy, imie i nazwisko
nauczyciela akademickiego prowadzgcego
zajecia

dr Justyna Otto

Specjalnosé/forma
(stacjonarne/ niestacjonarne) rok/semestr/grupa

studia stacjonarne, | rok, semestr I, gr. lll

Data, godzina, sala odbywania sie zajec

16.12.2020r., godz. 13:15-14:45, zajecia on-line

Kierunek /specjalnosé

bezpieczenstwo wewnetrzne
przedmiot obowigzkowy dla catego roku

Liczba studentéw zapisanych na zajecia/obecnych
na zajeciach

42/33 oséb

Temat hospitowanych zajec

Funkcje, role i zadania panstwa

Ocena:

a. formy realizacji zajec i kontaktu nauczyciela
akademickiego prowadzacego zajecia z grupg

Forma zaje¢ on-line, kontakt ze Studentami on-
line.

b. zgodnosci tematyki zajec
z sylabusem przedmiotu/modutu zajec

Tematyka zaje¢ byta zgodna 2z tresciami

okreslonymi w sylabusie do przedmiotu.

c. przygotowania nauczyciela akademickiego do
zajec

Prowadzaca byla przygotowana merytorycznie
i organizacyjnie do zaje¢ w sposdb pozadany.

d. poprawnosci doboru metod dydaktycznych

dobrata  metody
w sposob prawidtowy, w szczegdlnosci w sposdb

Prowadzaca dydaktyczne

kreatywny zachecata Studentdéw do prowadzenia
dyskusji i umiejetnie ja moderowata podczas zajec.

e. poprawnosci doboru materiatéw dydaktycznych

Materiaty dydaktyczne zostaty dobrane w sposéb
poprawny.

. wykorzystywanej infrastruktury dydaktycznej,
technologii informacyjnej, dostepu do aparatury itp.

Zajecia odbywaly sie z wykorzystaniem platformy
Meet-Google.

Nazwa zajeé/ grupy zajeé, forma
zajec (wyktad, éwiczenia,
konwersatorium, laboratorium,
lektorat jezyka obcego itp.)

wyktad

Prawo karne

Tytut naukowy/stopien naukowy,
imie i nazwisko nauczyciela
akademickiego prowadzgcego
zajecia

dr Michat Mistygacz

Specjalnosé/forma (stacjonarne/
niestacjonarne) rok/semestr/grupa

studia stacjonarne, rok Il, semestr Il

Data, godzina, sala odbywania sie
zajed

11.12.2020/ 11.30-13.00

Kierunek /specjalnosé

bezpieczenstwo wewnetrzne
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Liczba studentéw zapisanych na
zajecia/obecnych na zajeciach

55/35

Temat hospitowanych zajec

Zbieg przepisow ustawy karnej

Ocena:

a. formy realizacji zajec i kontaktu
nauczyciela akademickiego
prowadzacego zajecia z grupa

Nauczyciel sprawdzit jakos¢ potaczenia, poinformowat
studentdw o sposobie wskazywania ewentualnych trudnosci
technicznych. W udostepnionym linku nauczyciel zawart
zwartg informacje dotyczacy zajec. Pod kolejnym linkiem
obiecat udostepni¢ plik z nagraniem wyktadu, ktéry bedzie
dostepny do poniedziatku. Zajecia on-line prowadzone z

wykorzystaniem Google meets.

b. zgodnosci tematyki zajec
z sylabusem przedmiotu/modutu
zajeé

Wystapita zgodnosc

c. przygotowania nauczyciela
akademickiego do zajec

Nauczyciel sprawnie postugiwat  sie
informatycznym. Przestat studentom linki z nagraniem
przygotowanych

przeznaczonych dla studentéw. Zabrakto prezentowania na

sprzetem

wyktadu  oraz  do materiatow
ekranie przedstawianych tresci — na przyktad wybranych

artykutdw z kodeksdw, ktore cytowat wyktadowca.

d. poprawnosci doboru metod
dydaktycznych

Prawidtowo dobrane metody dydaktyczne do przekazania
wiedzy.

e. poprawnosci doboru materiatéw
dydaktycznych

Tresci zgodne z sylabusem — nie mam uwag.

f. wykorzystywanej infrastruktury
dydaktycznej, technologii
informacyjnej, dostepu do aparatury
itp.

Zajecia on-line z wykorzystaniem aplikacji Google Meets
oraz linkow, w ktorych wyktadowca zamiescit podstawowe
tresci i nagranie z wyktadu.

Nazwa zajeé/ grupy zajeé, forma
zajec (wyktad, ¢wiczenia,
konwersatorium, laboratorium,
lektorat jezyka obcego itp.)

Elementy prawa prasowego w zakresie bezpieczenstwa
wewnetrznego

konwersatorium

Tytut naukowy/stopien naukowy,
imie i nazwisko nauczyciela
akademickiego prowadzacego
zajecia

dr Mariusz Sokotowski

Specjalnosé/forma (stacjonarne/
niestacjonarne) rok/semestr/grupa

bezpieczenstwo wewnetrzne
studia pierwszego stopnia

studia stacjonarne, rok Ill, semestr V

Data, godzina, sala odbywania sie
zajec

11.12.2020, 11.30-13.00, Teams

Kierunek /specjalnosé

bezpieczenstwo wewnetrzne
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Liczba studentéw zapisanych na
zajecia/obecnych na zajeciach

15/10

Temat hospitowanych zajeé

Dziennikarskie dokumentowanie czynnosci stuzb

odpowiedzialnych za bezpieczenstwo

Ocena:

a. formy realizacji zaje¢ i kontaktu
nauczyciela akademickiego
prowadzacego zajecia z grupa

Studenci prezentowali tresci, ktére uprzednio przygotowali
udostepniajgc je na wtasnym ekranie z wykorzystaniem
prezentacji Power Point. Prowadzacy utrzymywat dobry
uczestniczacymi  w  zajeciach,
uzupetniat

kontakt ze studentami

komentowat lub przekazywane  tresci
przyktadami. Mata liczba studentéw w grupie umozliwiata
prowadzenie dyskusji, zadawanie pytan i otrzymywanie

odpowiedzi na zadane pytania.

b. zgodnosci tematyki zajec
z sylabusem przedmiotu/modutu
zajec

Tematyka wyktadu zgodna z sylabusem przedmiotu.

¢. przygotowania nauczyciela
akademickiego do zajec

Nauczyciel bardzo dobrze przygotowany do prowadzenia
zaje¢ praktycznych w trybie zdalnym, odwotat sie na
poczatku zajec do ich tematyki, wskazat ich cel. Nawigzat do
prowadzonych wczesniej tematéw w ramach przedmiotu.
Na zakonczenie podsumowat zajecia, przydzielajgc zadania
na kolejne spotkanie.

d. poprawnosci doboru metod
dydaktycznych

Wtasciwie dobrana metoda konwersatorium. Tresci zajeé
przekazane w postaci usystematyzowane] wypowiedzi z
wykorzystaniem prezentacji multimedialnej, w przystepnej
formie, zgodnej z zasadami logiki, nastepnie dyskusja
dotyczaca prezentowanej problematyki.

e. poprawnosci doboru materiatéw
dydaktycznych

Materiaty dydaktyczne poprawnie dobrane do tresci zajec.

f. wykorzystywanej infrastruktury
dydaktycznej, technologii
informacyjnej, dostepu do aparatury
itp.

Zajecia prowadzone przy wykorzystaniu aplikacji Open
Zoom Meetings. Wyktadowca i studenci korzystali z

prezentacji multimedialnej udostepnionej na tej platformie.
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Zatgcznik nr 2

do Statutu Polskiej Komisji Akredytacyjne;j

Szczegotowe kryteria dokonywania oceny programowej

Profil praktyczny

Kryterium 1. Konstrukcja programu studiow: koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sig

Standard jakosci ksztatcenia 1.1

Koncepcja i cele ksztatcenia sg zgodne ze strategig uczelni oraz mieszczg sie w dyscyplinie lub
dyscyplinach, do ktérych kierunek jest przyporzadkowany, uwzgledniajg postep w obszarach
dziatalnosci zawodowej/gospodarczej wiasciwych dla kierunku, oraz sg zorientowane na potrzeby
otoczenia spoteczno-gospodarczego, w tym w szczegdlnosci zawodowego rynku pracy.

Standard jakosci ksztatcenia 1.2

Efekty uczenia sie sg zgodne z koncepcja i celami ksztatcenia oraz dyscypling lub dyscyplinami, do
ktérych jest przyporzadkowany kierunek, opisujg, w sposéb trafny, specyficzny, realistyczny
i pozwalajgcy na stworzenie systemu weryfikacji, wiedze, umiejetnosci i kompetencje spoteczne
osiggane przez studentdw, a takze odpowiadaja wiasciwemu poziomowi Polskiej Ramy Kwalifikacji
oraz profilowi praktycznemu.

Standard jakosci ksztatcenia 1.2a

Efekty uczenia sie w przypadku kierunkow studiow przygotowujgcych do wykonywania zawodow,
o ktdrych mowa w art. 68 ust. 1 ustawy, zawierajg petny zakres ogolnych i szczegétowych efektow
uczenia sie zawartych w standardach ksztatcenia okreslonych w rozporzadzeniach wydanych na
podstawie art. 68 ust. 3 ustawy.

Standard jakosci ksztatcenia 1.2b

Efekty uczenia sie w przypadku kierunkow studiow koriczacych sie uzyskaniem tytutu zawodowego
inzyniera lub magistra inzyniera zawierajg petny zakres efektow, umozliwiajacych uzyskanie
kompetencji inzynierskich, zawartych w charakterystykach drugiego stopnia okreslonych w przepisach
wydanych na podstawie art. 7 ust. 3 ustawy z dnia 22 grudnia 2015 r. o Zintegrowanym Systemie
Kwalifikacji (Dz. U. z 2018 r. poz. 2153 i 2245).

Kryterium 2. Realizacja programu studiow: tresci programowe, harmonogram realizacji programu
studiow oraz formy i organizacja zajec, metody ksztalcenia, praktyki zawodowe, organizacja procesu
nauczania i uczenia sie
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Standard jakosci ksztatcenia 2.1

Tresci programowe sg zgodne z efektami uczenia sie oraz uwzgledniaja aktualng wiedze i jej
zastosowania z zakresu dyscypliny lub dyscyplin, do ktérych kierunek jest przyporzadkowany, normy i
zasady, a takze aktualny stan praktyki w obszarach dziatalnosci zawodowej/gospodarczej oraz
zawodowego rynku pracy wtasciwych dla kierunku.

Standard jakosci ksztatcenia 2.1a

Tresci programowe w przypadku kierunkéw studiéw przygotowujacych do wykonywania zawodéw,
o ktorych mowa w art. 68 ust. 1 ustawy obejmuja petny zakres treéci programowych zawartych
w standardach ksztatcenia okreslonych w rozporzgdzeniach wydanych na podstawie art. 68 ust. 3
ustawy.

Standard jakosci ksztatcenia 2.2

Harmonogram realizacji programu studiéw oraz formy i organizacja zaje¢, a takze liczba semestréw,
liczba godzin zaje¢ prowadzonych z bezposrednim udziatem nauczycieli akademickich lub innych oséb
prowadzacych zajecia i szacowany nakfad pracy studentéw mierzony liczbg punktéw ECTS, umozliwiaja
studentom osiggnigcie wszystkich efektéw uczenia sie.

Standard jakosci ksztatcenia 2.2a

Harmonogram realizacji programu studiéw oraz formy i organizacja zaje¢, a takze liczba semestréw,
liczba godzin zajec¢ prowadzonych z bezposrednim udziatem nauczycieli akademickich lub innych osob
prowadzacych zajgcia i szacowany naktad pracy studentédw mierzony liczbg punktéw ECTS w przypadku
kierunkow studiow przygotowujacych do wykonywania zawodéw, o ktérych mowa w art. 68 ust. 1
ustawy sg zgodne z regutami i wymaganiami zawartymi w standardach ksztatcenia okreslonych
w rozporzadzeniach wydanych na podstawie art. 68 ust. 3 ustawy.

Standard jakosci ksztatcenia 2.3

Metody ksztatcenia sg zorientowane na studentéw, motywujg ich do aktywnego udziatu w procesie
nauczania i uczenia sie oraz umozliwiajg studentom osiagniecie efektéw uczenia sie, w tym
w szczegolnosci umozliwiajg przygotowanie do dziatalnosci zawodowej w obszarach zawodowego
rynku pracy wtasciwych dla kierunku.

Standard jakosci ksztatcenia 2.4

Program praktyk zawodowych, organizacja i nadzér nad ich realizacja, dobor miejsc odbywania oraz
srodowisko, w ktérym majg miejsce, w tym infrastruktura, a takze kom petencje opiekundw zapewniaja
prawidtowy realizacje praktyk oraz osiggniecie przez studentéw efektéw uczenia sie, w szczegdlnosci
tych, ktére sg zwigzane z przygotowaniem zawodowym.

Standard jakosci ksztatcenia 2.4a

Program praktyk zawodowych, organizacja i nadzér nad ich realizacjg, dobdr miejsc odbywania oraz
srodowisko, w ktérym majg miejsce, w tym infrastruktura, a takie kompetencje opiekundw,
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w przypadku kierunkow studiow przygotowujgcych do wykonywania zawodow, o ktérych mowa w art.
68 ust. 1 ustawy sg zgodne z regutami iwymaganiami zawartymi w standardach ksztatcenia
okreslonych w rozporzadzeniach wydanych na podstawie art. 68 ust. 3 ustawy.

Standard jakosci ksztatcenia 2.5

Organizacja procesu nauczania zapewnia efektywne wykorzystanie czasu przeznaczonego na
nauczanie i uczenie sie oraz weryfikacje i ocene efektow uczenia sie.

Standard jakosci ksztatcenia 2.5a

Organizacja procesu nauczania i uczenia sie w przypadku kierunkow studiow przygotowujgcych do
wykonywania zawoddw, o ktérych mowa w art. 68 ust. 1 ustawy jest zgodna z regutami i wymaganiami
w zakresie sposobu organizacji ksztatcenia zawartymi w standardach ksztatcenia okreslonych
w rozporzadzeniach wydanych na podstawie art. 68 ust. 3 ustawy.

Kryterium 3. Przyjecie na studia, weryfikacja osiggniecia przez studentow efektdow uczenia sig,
zaliczanie poszczegolnych semestrow i lat oraz dyplomowanie

Standard jakosci ksztatcenia 3.1

Stosowane sg formalnie przyjete i opublikowane, spéjne i przejrzyste warunki przyjecia kandydatéw
na studia, umozliwiajace witasciwy dobor kandydatow, zasady progresji studentdéw i zaliczania
poszczegdlnych semestréw i lat studidw, w tym dyplomowania, uznawania efektow i okresow uczenia
sie oraz kwalifikacji uzyskanych w szkolnictwie wyzszym, a takze potwierdzania efektéw uczenia sie
uzyskanych w procesie uczenia sie poza systemem studiow.

Standard jakosci ksztatcenia 3.2

System weryfikacji efektow uczenia sie umozliwia monitorowanie postepdéw w uczeniu sie oraz
rzetelng i wiarygodna ocene stopnia osiggniecia przez studentow efektéw uczenia sie, a stosowane
metody weryfikacji i oceny sa zorientowane na studenta, umozliwiajg uzyskanie informacji zwrotnej
o stopniu osiggniecia efektow uczenia sie oraz motywujg studentow do aktywnego udziatu w procesie
nauczania i uczenia sie, jak rowniez pozwalajg na sprawdzenie i ocene wszystkich efektow uczenia sie,
w tym w szczegdélnosci opanowania umiejetnosci praktycznych i przygotowania do prowadzenia
dziatalnosci zawodowej w obszarach zawodowego rynku pracy wiasciwych dla kierunku.

Standard jakosci ksztatcenia 3.2a

Metody weryfikacji efektow uczenia sie w przypadku kierunkow studidow przygotowujacych do
wykonywania zawodow, o ktérych mowa w art. 68 ust. 1 ustawy, sg zgodne z regutami i wymaganiami

zawartymi w standardach ksztatcenia okreslonych w rozporzgdzeniach wydanych na podstawie art. 68
ust. 3 ustawy.

Standard jakosci ksztatcenia 3.3

Prace etapowe i egzaminacyjne, projekty studenckie, dzienniki praktyk, prace dyplomowe, studenckie
osiggniecia naukowe/artystyczne lub inne zwigzane z kierunkiem studiow, jak rdwniez
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udokumentowana pozycja absolwentéw na rynku pracy lub ich dalsza edukacja potwierdzaja
osiagniecie efektow uczenia sie.

Kryterium 4. Kompetencje, doswiadczenie, kwalifikacje i liczebnos$¢ kadry prowadzacej ksztatcenie
oraz rozwdj i doskonalenie kadry

Standard jakosci ksztatcenia 4.1

Kompetencje i doswiadczenie, kwalifikacje oraz liczba nauczycieli akademickich i innych o0séb
prowadzacych zajecia ze studentami zapewniajg prawidtowg realizacje zaje¢ oraz osiggniecie przez
studentéw efektdw uczenia sie.

Standard jakosci ksztatcenia 4.1a

Kompetencje i doswiadczenie oraz kwalifikacje nauczycieli akademickich i innych oséb prowadzacych
zajgcia ze studentami w przypadku kierunkéw studiéw przygotowujacych do wykonywania zawoddw,
o ktérych mowa w art. 68 ust. 1 ustawy sg zgodne z regutami i wymaganiami zawartymi w standardach
ksztafcenia okreslonych w rozporzadzeniach wydanych na podstawie art. 68 ust. 3 ustawy.

Standard jakosci ksztatcenia 4.2

Polityka kadrowa zapewnia dobér nauczycieli akademickich i innych oséb prowadzacych zajecia, oparty
o transparentne zasady i umozliwiajacy prawidtowa realizacje zaje¢, uwzglednia systematyczng ocene
kadry prowadzacej ksztatcenie, przeprowadzang z udziatem studentéw, ktdérej wyniki sg
wykorzystywane w doskonaleniu kadry, a takze stwarza warunki stymulujace kadre do ustawicznego
rozwoju,.

Kryterium 5. Infrastruktura i zasoby edukacyjne wykorzystywane w realizacji programu studiéw oraz
ich doskonalenie

Standard jakosci ksztatcenia 5.1

Infrastruktura dydaktyczna, biblioteczna i informatyczna, wyposazenie techniczne pomieszczeri, érodki
i pomoce dydaktyczne, zasoby biblioteczne, informacyjne oraz edukacyjne, a takze infrastruktura
innych podmiotéw, w ktérych odbywaja sie zajecia s nowoczesne, umozliwiaja prawidtowa realizacje
zajec i osiggnigcie przez studentdw efektéw uczenia sie, w tym opanowanie umiejetnosci praktycznych
i przygotowania do prowadzenia dziatalnosci zawodowej w obszarach zawodowego rynku pracy
wiasciwych dla kierunku, jak roéwniez sa dostosowane do potrzeb oséb z niepetnosprawnoscia,
w sposob zapewniajacy tym osobom petny udziat w ksztatceniu,

Standard jakosci ksztatcenia 5.1a

Infrastruktura dydaktyczna uczelni, a takze infrastruktura innych podmiotow, w ktérych odbywajg sie
zajecia w przypadku kierunkow studidéw przygotowujacych do wykonywania zawodéw, o ktdrych
mowa w art. 68 ust. 1 ustawy sg zgodne z regutami i wymaganiami zawartymi w standardach
ksztafcenia okreslonych w rozporzadzeniach wydanych na podstawie art. 68 ust. 3 ustawy.

Standard jakosci ksztatcenia 5.2
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Infrastruktura dydaktyczna, biblioteczna i informatyczna, wyposazenie techniczne pomieszczen, srodki
i pomoce dydaktyczne, zasoby biblioteczne, informacyjne, edukacyjne podlegajg systematycznym
przegladom, w ktérych uczestnicza studenci, a wyniki tych przegladow s3 wykorzystywane
w dziataniach doskonalgcych.

Kryterium 6. Wspétpraca z otoczeniem spoteczno-gospodarczym w konstruowaniu, realizacji
i doskonaleniu programu studiéw oraz jej wptyw na rozwéj kierunku

Standard jakosci ksztatcenia 6.1

Prowadzona jest wspotpraca z otoczeniem spoteczno-gospodarczym, w tym z pracodawcami,
w konstruowaniu programu studiow, jego realizacji oraz doskonaleniu.

Standard jakosci ksztatcenia 6.2

Relacje z otoczeniem spoteczno-gospodarczym w odniesieniu do programu studiow i wptyw tego
otoczenia na program i jego realizacje podlegajg systematycznym ocenom, z udziatem studentow,
a wyniki tych ocen sa wykorzystywane w dziataniach doskonalgcych.

Kryterium 7. Warunki i sposoby podnoszenia stopnia umiedzynarodowienia procesu ksztatcenia na
kierunku

Standard jakosci ksztatcenia 7.1

Zostaly stworzone warunki sprzyjajace umiedzynarodowieniu ksztatcenia na kierunku, zgodnie
z przyjeta koncepcjg ksztatcenia, to jest nauczyciele akademiccy sy przygotowani do nauczania,
a studenci do uczenia sie w jezykach obcych, wspierana jest miedzynarodowa mobilnos¢ studentéw
i nauczycieli akademickich, a takze tworzona jest oferta ksztafcenia w jezykach obcych, co skutkuje
systematycznym podnoszeniem stopnia umiedzynarodowienia i wymiany studentow i kadry.

Standard jakosci ksztatcenia 7.2

Umiedzynarodowienie ksztatcenia podlega systematycznym ocenom, z udziatem studentow, a wyniki
tych ocen sg wykorzystywane w dziataniach doskonalacych.

Kryterium 8. Wsparcie studentéw w uczeniu sig, rozwoju spotecznym, naukowym lub zawodowym
i wejsciu na rynek pracy oraz rozwdj i doskonalenie form wsparcia

Standard jakosci ksztatcenia 8.1

Wsparcie studentéw w procesie uczenia sie jest wszechstronne, przybiera rézne formy, adekwatne do
efektdw uczenia sie, uwzglednia zréznicowane potrzeby studentéw, sprzyja rozwojowi spotecznemu
i zawodowemu studentdw poprzez zapewnienie dostepnosci nauczycieli akademickich, pomoc
W procesie uczenia sie i osigganiu efektow uczenia sie oraz w przygotowania do prowadzenia
dziatalnosci zawodowej w obszarach zawodowego rynku pracy wtasciwych dla kierunku, motywuje
studentow do osiggania bardzo dobrych wynikow uczenia sie, jak rowniez zapewnia kompetentng
pomoc pracownikéw administracyjnych w rozwigzywaniu spraw studenckich.
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Standard jakosci ksztatcenia 8.2

Wsparcie studentéw w procesie uczenia sie podlega systematycznym przeglagdom, w ktdrych
uczestniczg studenci, a wyniki tych przegladéw sa wykorzystywane w dziataniach doskonalacych.

Kryterium 9. Publiczny dostgp do informacji o programie studiéw, warunkach jego realizacji
i osigganych rezultatach

Standard jakosci ksztatcenia 9.1

Zapewniony jest publiczny dostep do aktualnej, kompleksowej, zrozumiatej i zgodnej z potrzebami
roznych grup odbiorcéw informacji o programie studiéw i realizacji procesu nauczania i uczenia sie na
kierunku oraz o przyznawanych kwalifikacjach, warunkach przyjecia na studia i mozliwoéciach dalszego
ksztatcenia, a takze o zatrudnieniu absolwentow.

Standard jakosci ksztatcenia 9.2

Zakres przedmiotowy i jakos¢ informacji o studiach podlegaja systematycznym ocenom, w ktorych
uczestnicza studenci i inni odbiorcy informacji, a wyniki tych ocen s3 wykorzystywane w dziataniach
doskonalgcych.

Kryterium 10. Polityka jakosci, projektowanie, zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad
i doskonalenie programu studiéw

Standard jakosci ksztalcenia 10.1

Zostaty formalnie przyjete i sg stosowane zasady projektowania, zatwierdzania i Zmiany programu
studiow oraz prowadzone s3 systematyczne oceny programu studidw oparte o wyniki analizy
wiarygodnych danych i informacji, z udziatem interesariuszy wewnetrznych, w tym studentdow oraz
zewnegtrznych, majace na celu doskonalenie jakosci ksztatcenia.

Standard jakosci ksztatcenia 10.2

Jakosc ksztatcenia na kierunku podlega cyklicznym zewnetrznym ocenom jakosci ksztatcenia, ktérych
wyniki sg publicznie dostepne i wykorzystywane w doskonaleniu jakosci.
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