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Uwagi ogolne

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska dotyczy zagadnien istotnych, zar6wno
z punktu widzenia teorii (zwlaszcza teorii demokracji, teorii mediow), legislacji, jak i praktyki
politycznej zwiazanej z funkcjonowaniem i statusem mediow publicznych w panstwach
demokratycznych.

Tempo i zakres, w jakich dochodzi do zmian statusu prawnego i politycznego nadawcy
publicznego (medidow publicznych), stanowigcego wilasnos¢ skarbu panstwa w Polsce, jest
doskonatym uzasadnieniem podje¢tego przez Doktorantke tematu dysertacji. Wszystkie kwestie
zwigzane z funkcjonowaniem medidéw publicznych, z ich finansowaniem, $wiadczeniem misji
publicznej, wylanianiem organow zarzadzajacych, a takze z realizacja pozostalych funkcji
medidow, sg bowiem o tyle istotne — szczegdlnie dzis w Polsce — ze powinny absorbowac¢ uwage
badaczy z roznych dyscyplin naukowych: nauk o polityce i administracji, komunikacji
spolecznej i mediach, nauk prawnych.

Tematyka statusu polityczno-politycznego mediéw publicznych wydaje si¢ by¢ o tyle
aktualna w polskiej debacie publicznej, iz od 2015 r. (od wyboréow parlamentarnych, w ktorych
zwycigstwo odniosto Prawo 1 Sprawiedliwos$¢) zapowiedziana zostala (i wdrozona w zycie)
przez obdz rzadzacy gruntowna reforma medidow publicznych. Trwajaca od kilku ostatnich lat
dyskusja wokot mediow publicznych jest nie tyle debata, ale przede wszystkim sporem o to,
jaka role powinni pelni¢ nadawcy publiczni w panstwie demokratycznym.

System medialny jako element panstwa, czyli systemu spoteczno-politycznego,
utozsamiany jest z pojeciem czwartej wtadzy, co jest wynikiem tego, ze media postrzegane sg
przez pryzmat ich ogromnej sily oddzialywania. Oprocz tego, ze stanowig narze¢dzie
ksztattowania opinii publicznej i powinny by¢ utozsamiane z instytucjami zaufania publicznego

— stanowig takze jeden z niezbgdnych i kluczowych elementéw budujacych demokracje.



Zaznaczy¢ przy tym nalezy, iz cho¢ media i1 polityka stanowia dwa odrgbne,
autonomiczne systemy, to zwigzek migdzy nimi jest niezaprzeczalny i wyraznie wida¢ wptyw
jednego z systemow na drugi. Tak jak mediom zalezy na pokazywaniu wydarzen politycznych
1 politykow, by budowac¢ swdj przekaz wykorzystujac tres¢ atrakcyjng dla odbiorcow (a mimo
niech¢ci do politykdw — sama polityka jest niezwykle przyciagajacym widza tematem), tak
samo politycy potrzebuja mediow, by legitymizowaé swoje dzialania. Oczywistym jest
jednoczes$nie fakt, iz wspomniany wptyw medidw na polityke i polityki na media r6zni si¢ w
zalezno$ci od tradycji komunikowania spotecznego, jakosci odbiorcéw przekazu medialnego,
a takze od charakteru wlasno$ci w mediach. Nadmieni¢ ponadto warto, iz w wigkszosci panstw
europejskich media publiczne stanowig instytucje realizujagce misj¢ publiczng 1 r6znig si¢ od
mediéow komercyjnych przede wszystkim tym, Zze przy tworzeniu i emisji programoéw nie
kieruja si¢ jedynie kryterium ogladalnosci.

Jesli chodzi o przypadek Polski zauwazalne jest to, ze badania jasno wskazuja, iz po
1989 r. kolejne ekipy rzadzace probowaly niejako podporzadkowaé sobie nadawcow
publicznych — czgsto zardbwno w aspekcie personalnym, jak i pod wzgledem przekazywanych
przez media publiczne tresci (pisza o tym w swoich pracach m.in. Zbigniew Oniszczuk,

Katarzyna Pokorna-Ignatowicz, czy Bogustawa Dobek-Ostrowska).

Przedmiotem przedtozonej do recenzji rozprawy doktorskiej jest status prawno-
polityczny Telewizji Polskiej S.A., rozumiany przez mgr Martyn¢ Pietruszke jako forma
prawna, zasady organizacji i funkcje pelnione przez TVP S.A. Autorka przy analizie statusu
prawnego i organizacyjnego zastosowala cezur¢ czasowa, ograniczajac analiz¢ do lat 2004-
2018. Natomiast prowadzac badania wlasne zdecydowata si¢ poszerzy¢ probe o lata 2019 i
cz¢Sciowo o rok 2020, dzigki czemu uzyskala niezwykle interesujagce wyniki analizy
poréwnawczej, uwzgledniajacej dzienne ramowki programow informacyjnych emitowanych
nie tylko w TVP1 czy TVP2, ale takze w dwoch najwiekszych stacjach komercyjnych — TVN
oraz Polsat.

Podjeta przez mgr Martyne Pietruszke tematyka jest wigec niezwykle interesujaca
i wazna — dotyka bowiem waznych obszarow funkcjonowania wspodlczesnego panstwa:
dziatania systemu medialnego, zaleznosci migdzy polityka 1 mediami, ro6znicami
wystepujacymi pomi¢dzy nadawcami publicznymi i komercyjnymi, czy wreszcie — takze
samych obywateli, ktorzy sa odbiorcami przekazow medialnych, a od dojrzatosci obywateli
oraz ich zdolnos$ci krytycznych zalezy podej$cie do pluralizmu medidow, co z kolei przektada
sie¢ na tworzenie demokratycznego systemu medialnego.

Poruszona w niniejszej dysertacji problematyka wpisuje si¢ w bardzo aktualny
1 wazny poznawczo nurt rozwazan naukowych. Badania nad rola mediow publicznych

w panstwach demokratycznych i nad realizowaniem prze te media swoich funkcji tak bardzo



sie¢ rozwinely i nadal rozwijaja, ze absorbujac uwage badaczy, od wielu lat sg popularnym
tematem dociekan akademickich. Od dlugiego czasu niemalejace zainteresowanie tym
obszarem w naukach spotecznych, a takze aktualno$¢ tematyki zaréwno w naukach
politycznych, naukach o mediach, a takze w naukach prawnych — wydaja si¢ by¢ jednymi
z najwazniejszych argumentéw uzasadniajacych podjecie przez Doktorantke badan na ta

problematyka.

Struktura pracy

Rozprawa doktorska Pani mgr Martyny Pietruszki pt. ,,Status prawno-polityczny
Telewizji Polskiej S.A.” liczy 259 stron. Przedmiotem zainteresowania Doktorantki jest pozycja
prawno-polityczna TVP S.A., postrzegana przez pryzmat zidentyfikowanych realizowanych
przez nig funkcji, a takze z perspektywy jej oferty programowe;j.

Zaznaczy¢ nalezy, iz przedtozona do recenzji rozprawa doktorska tworzy logiczna
1 wewngtrznie spojng cato§¢ ztozong z trzech obszernych rozdziatow: Funkcje mediow
publicznych w systemach demokratycznych w ujeciu teoretycznym (rozdzialt I); Status prawny
nadawcy publicznego (rozdziat I); Funkcje realizowane przez TVP S.A. (rozdzial III). Prace
zamyka Zakonczenie, w ktorym Autorka w syntetyczny sposob ustosunkowuje si¢
do problematyki badan, prezentujac gldéwne wnioski wynikajace z przeprowadzonej analizy
oraz Bibliografia. Calo$¢ poprzedza Wstep, w ktorym okreslono cel, przedmiot, metodologie
dociekan naukowych. W pracy ujeto takze zalaczniki, uwzgledniajace wyniki zestawien
materialow analizowanych w ramach dysertacji.

Struktura pracy jest prawidlowa — mozna zauwazy¢, ze tematyka kazdego kolejnego
rozdzialu stanowi nawigzanie do omawianego wczesniej obszaru. W pierwszym rozdziale,
ktéry jest wprowadzeniem teoretycznym do cato$ci rozwazan, Autorka analizuje przede
wszystkim funkcje mediow w konteks$cie normatywnych teorii demokracji (odnoszac si¢ do
modeli: wyborczego, partycypacyjnego, deliberatywnego, czy doktryn medialnych: liberalnej,
spolecznej odpowiedzialno$ci mediéw i demokratycznego uczestnictwa). Mgr M. Pietruszka
stusznie zauwaza, iz w modelu wyborczym najwazniejszym zadaniem mediow jest
dostarczanie informacji i sprawowanie kontroli. Natomiast w modelach deliberatywnym
1 partycypacyjnym — gtownym zadaniem medidéw jest inicjowanie i organizowanie debaty — tak,
by angazowaé obywateli do debaty publicznej i do wlaczania si¢ w panstwowe procesy
decyzyjne. W rozwazaniach natury teoretycznej Autorka zwraca uwage, iz normatywne teorie
demokracji oraz doktryny medialne w ograniczonym zakresie odnosza si¢ do zagadnien
zwigzanych z funkcjonowaniem mediéw publicznych, w wickszosci przypadkow (poza
doktryng odpowiedzialnosci spotecznej) nie postrzegajac ich w kategoriach warto$ciowych

narzgdzi ksztattujacych demokracje, ale raczej wskazujac ich stabe strony.



Rozdziat drugi przediozonej do recenzji pracy doktorskiej jest najbardziej obszerna
czg$cig dysertacji i jego celem jest analiza statusu prawnego nadawcy publicznego
w dokumentach ponadnarodowych (Rady Europy i Unii Europejskiej), w regulacjach prawnych
panstw cztonkowskich UE, ze szczeg6lnym uwzglednieniem uregulowan przyjetych w Polsce,
a takze analiza rozumienia i realizacji pojecia ,,misja publiczna”, organdéw regulacyjnych
nadawcOw publicznych, czy kwestii zwigzanych z niezalezno$cig nadawcow publicznych (tu
wzigto pod uwage przede wszystkim zrodta finansowania mediéw publicznych oraz sposob
powolywania organéw nimi zarzadzajacych). W rozdziale przedstawiony zostal status prawny
Telewizji Polskiej S.A. na tle innych panstw nalezacych do Unii Europejskiej. Dzigki analizie
dokumentoéw prawnych nie tylko przyjetych przez RE czy UE, ale takze tych o charakterze
panstwowym, Autorka mogta wskaza¢ podobiefistwa i ré6znice w rozumieniu poj¢c¢ ,,nadawca
publiczny”, ,,misja publiczna” czy w sposobie realizacji funkcji mediow w uwzglednionych
panstwach UE.

W rozdziale trzecim Pani M. Pietruszka skoncentrowala si¢ na badaniach wylacznie
polskim telewizyjnym nadawcy publicznym, rozpatrujac nie tylko funkcje wskazywanych
w polskim porzadku prawnym z tymi realizowanymi w praktyce przez Telewizj¢ Polska S.A.
Doktorantka analizujac sprawozdania zarzadu TVP okreslila struktur¢ programowa nadawcy,
pozwalajaca wnioskowac o jego zatozeniach programowych. Ponadto Autorka przeprowadzita
bardzo ciekawe 1 zapewne czasochlonne badanie polegajace po pierwsze na analizie dziennych
ramowek TVP1 1 TVP2 oraz konkurencyjnych stacji komercyjnych TVN 1 Polsat
(w ograniczonym zakresie), zwracajac uwaga na rodzaje audycji, ich czgstotliwo$¢ czy czas
antenowy. Wyniki tej analizy odniesiono do realizowanych przez audycje funkcji
(informacyjnej, kontrolnej, artykulacji interesow, platformy debaty publicznej, edukacyjne;j,
kulturowej czy rozrywkowej). Dodatkowo przeprowadzono takze bardzo ciekawa analize
zawartosci gldbwnego wydania programu informacyjnego emitowanego na TVP1 -
,Wiadomosci”. Badanie pozwolilo wskaza¢ agend¢ tworzong przez gldwne wydanie
,Wiadomosci” (w okresie 14-20 pazdziernika 2019 r.), czyli liste tematoéw, ktére zdaniem
nadawcy powinny by¢ traktowane przez opini¢ publiczng jako najwazniejsze.

Catos¢ rozwazan zamyka Zakonczenie, w ktorym Autorka weryfikuje sformutowane
wczesniej hipotezy, odnosi si¢ do postawionych pytan badawczych, formuluje najwazniejsze
wnioski.

Na podkreslenie zastuguje fakt, Ze poszczegodlne rozdzialy zakoficzone s3 swoistym
podsumowaniem rozwazan lub wnioskami, co czyni dociekania badawcze bardziej
uporzadkowanymi. Sugerowatabym jedynie, aby kazdy rozdziat — dla uporzadkowania
rozwazan — poprzedzony byt wprowadzeniem zapowiadajagcym tematyke prowadzonych

rozwazan 1 wskazujacym najwazniejsze cele rozdziatu i jego poszczegodlnych czesci.



Nalezy takze podkresli¢, ze liczne tabele, prezentujace szczegdtowo wyniki badan
prowadzonych w ramach niniejszej dysertacji stanowia istotne uzupetnienie dla dociekan

badawczych.

Cel i zakres badan

Podjety w dysertacji problem badawczy zostal do§¢ dokladnie nakreslony w czesci
wstepnej pracy. Autorka zaznaczyla, iz rozprawa ma dwa zasadnicze cele: po pierwsze,
identyfikacje funkcji petnionych przez telewizyjnego nadawce publicznego w Polsce 1 po drugie
— refleksje nad wpltywem przyjetych form prawnej i organizacyjnej na oferte programowgq oraz
funkcje realizowane przez Telewizj¢ Polska S.A.

We Wstepie do pracy Pani magister Pietruszka uzasadnita wybor podjetego w dysertacji
tematu, a takze wskazata zakres przedmiotowy rozwazan, okreslajac takze cezur¢ czasowa,
ktorej dotyczyty prowadzone w ramach pracy badania empiryczne (ss. 7-8). Autorka podzielita
prace na dwie czgsci — opisowg oraz empiryczng, co we Wstepie pracy zostala zaznaczone.
Wywdd Martyny Pietruszki jest konsekwentnie i logicznie prowadzony wtasnie w oparciu o
takg strukturg pracy.

W zwigzku z tak przyjetym podziatem dysertacji — Doktorantka — skonstruowata pig¢
hipotez badawczych (s. 8), formulujac przy tym szereg pytan badawczych, ktore niejako
pokrywaly si¢ przedmiotowo z poszczeg6lnymi podrozdziatami pracy i stuzyly weryfikacji
wymienionych hipotez, a tym samym realizacji zamierzonych w pracy doktorskiej celow.

W dalszej czg$ci Wstepu Autorka doprecyzowuje zakres przedmiotowy swojej analizy,
wskazujac szczegotowo, czego beda dotyczy¢ kolejne zadania badawcze (rozdzialy) i opisujac
zawartos$¢ kolejnych rozdzialow (ss. 14-17). Docenienia wymaga fakt, iz mgr M. Pietruszka
konsekwentnie realizuje swoje zamierzenia badawcze i stara si¢ udzieli¢ trafnych odpowiedzi
na postawione pytania.

Nie mam watpliwosci, ze w tej tworczosci jest bardzo wiele elementow, ktore
wzbogacaja nasza wiedze, dotyczacg zaro6wno roli 1 statusu prawnego mediéw publicznych
w panstwie demokratycznym, jak i funkcji pelnionych przez nadawcow publicznych nie tylko
w wybranych panstwach europejskich, ale przede wszystkim w Polsce. W obliczu
systematycznie wzrastajacej temperatury sporu politycznego wokoét roli, petnienia misji
publicznej i realizacji funkcji nadawcy medialnego przez Telewizj¢ Polska S.A. praca ta

stanowi niezwykle ciekawe i1 warto$ciowe zrodlo wiedzy na ten temat.

Uwagi metodologiczne
Kwestie metodologiczne zostaly wstepnie przedstawione i wyjasnione na poczatku
dysertacji — we Wstepie, jednak zarowno w podrozdziale 2.5. w czg$ci poswieconej sposobowi

wylaniania organéw zarzadzajacych w mediach publicznych, a takze we wszystkich trzech



podrozdziatach rozdziatu III (3.1., 3.2, 3.3.) z uwagi na ich empiryczny charakter — takze
uwzgledniono fragmenty chrakteryzujace kwestie metodologiczne.

Nadmieni¢ nalez, iz Wstep pracy zostal po§wigcony réwniez analizie dotychczasowego
stanu badan nad rozwazanymi zagadnieniami. Na podkre$lenie zastuguje fakt, iz do kwestii
metodologicznych i definicyjnych Doktorantka powraca wielokrotnie w wielu miejscach
tekstu, co $wiadczy o tym, ze ma §wiadomos$¢ celu swojej pracy i konsekwentnie trzyma si¢
obranego kierunku rozwazan.

We Wstepie Pani Martyna Pietruszka okreslita zastosowane przez siebie metody
badawcze (ss. 9-12), zaznaczajac, ze bedzie stosowac strategi¢ triangulacji (danych, teoretyczng
1 metodologiczng) w trzech wersjach wyrdznionych przez Normana K. Denzina. Co niezwykle
istotne, Autorka dobrze uzasadnita potrzebe zastosowania wybranych przez siebie metod, a za
szczego6lnie trafne uwazam metody dobrane w czgéci empirycznej rozprawy. Autorka oparta
si¢ zarowno na metodach jakosciowych, jak i ilo§ciowych. Przewaga metod jako$ciowych —
jak zaznaczyla Doktorantka — byla wynikiem obranego podejscia badawczego i w moim
przekonaniu w pelni uzasadniona. Umiej¢tnos¢ potaczenia i praktycznego zastosowania
zarowno podejscia jakosciowego, jak i ilosciowego swiadczy o dobrym przygotowaniu Pani
magister do prowadzanych badan. Co istotne, jest to umiej¢tnos¢ dos¢ rzadka wsrdd badaczy
reprezentujacych nauki o polityce.

Uwazam wigc, iz Pani magister trafnie dobrata warsztat metodologiczny, ktory byt jej
pomocny w procesie badawczym. W moim przekonaniu we Wstegpie Autorka powinina jednak
zaznaczy¢, iz dysertacja ma charakter interdyscyplinarny, taczacy badania nie tylko z zakresu
nauk o komunikacji spolecznej i mediach, nauk o polityce i administracji, ale takze z nauk
prawnych. Ta uwaga powinna by¢ podniesiona przy charakterystyce wykorzystanych w pracy
metod badawczych lub przy charakterystyce przedmiotu badan.

Zaznaczy¢ pragng, iz wskazany przez mnie mankament w zaden w istotny sposob nie

wplywa na cato$¢ rozwazan prowadzanych w rozprawie, ktdrg oceniam bardzo wysoko.

Uwagi merytoryczne

Do realizacji przedstawionych powyzej celow dostosowano strukture rozprawy. Sktada
si¢ ona — jak juz wspomnialam — ze Wistepu, trzech rozdziatow, Zakornczenia oraz Bibliografii.
W pracy jest takze wykaz skrotow, wykaz tabel, indeks nazwisk oraz zataczniki.

Realizacji badan dobrze stuzy, logicznie, przejrzyscie i konsekwentnie skonstruowany
plan pracy. Jego struktura wyraznie okresla koncepcje badan. Wskazuje na umiejgtnosci
samodzielnego stawiania problemu i konsekwentnego jego rozwigzywania. Nie jest to
umiejetnos¢ powszechna, szczegolnie u mtodych badaczy.

Na pochwate¢ zastuguje rzetelne i wnikliwe przeprowadzenie badan przy jednoczesnym

ich do$¢ szerokim zakresie. Dokonano przegladu bardzo réznorodnej literatury przedmiotu.



Doktorantka wykazal si¢ duza erudycja i umiej¢tnosciami analitycznymi. Potrafi stawiac
pytania i definiowa¢ problemy, przeprowadza¢ analiz¢ i formutowaé wnioski.

W dysertacji Pani Martyny Pietruszki — jak wspomniatam wcze$niej — wyrdzniam dwie
warstwy rozwazan zawarte odpowiednio: (1) w rozdziatach pierwszym, (2) w rozdziatach
drugim i trzecim.

Rozwazania zawarte w pierwszym rozdziale stanowig podtoze teoretyczne dla analiz
przeprowadzanych w dalszej czgsci pracy. Ta czgs¢ dociekan Autorki w stopniu zadawalajagcym
przedstawia takie zagadnienia teoretyczne jak: definicja medidw publicznych, rola, zadania
mediéw publicznych. W tej cze$ci zwrocono uwage na funkcje realizowane przez media
widziane z perspektywy normatywnych teorii demokracji oraz normatywnych teorii mediow.
Doktorantka w syntetyczny sposob nakre$lita takze oczekiwania formutowane przez
teoretykow wobec mediow publicznych. Pozostate dwie czesci pracy — majac charakter
analityczny 1 empiryczny — dotycza po pierwsze — statusu prawnego nadawcy publicznego
w Polsce na tle innych panstw nalezacych do UE, a po drugie — badan nad funkcjami
realizowanymi przez TV S.A. w odniesieniu do dwoch najwigkszych stacji komercyjnych
w Polsce. Niezmiernie waznym jest fakt, iz Autorka w kazdej czg¢sci swoich rozwazaniach
zwraca uwage na ztozonos$¢ materii badawczej, przytacza gltosy uczonych w ré6znorodny sposob
odnoszacych si¢ do podjetych w rozprawie zagadnien

Wsrdéd najwazniejszych uwag dotyczacych rozprawy, zwrocitabym uwage na kilka
elementow:

- zastanawia mnie, dlaczego Autorka w pierwszym rozdziale nie poswigca swoich
rozwazan przeobrazeniom mediow publicznych w wyniku nowych technologii informacyjnych
1 komunikacyjnych. Uwazam, ze w obliczu zmian, ktére zachodza obecnie w przestrzeni
mediéw warto byloby poswieci¢ krotki fragment temu zagadnieniu. Sugerowatabym nawet
dokona¢ krotkiego przegladu koncepcji nowych mediow z uwzglednieniem ewolucji pogladéw
teoretykow tego zagadnienia. Analiza w tej czgsci moglaby by¢ prowadzona
dwuptaszczyznowo: z jednej strony w obszarze charakteru mediow w XXI wieku i w obszarze
tzw. spoleczenstwa sieci. Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz obie te plaszczyzny sa wspolbiezne i
przenikalne wzgledem siebie. Uwage t¢ formutuj¢ m.in. dlatego, ze Autorka zwraca uwagg, ze
na funkcje mediow spolecznosciowych 1 zagadnienia zwigzane z funkcjami mediow
internetowych (s. 21, s. 60), ktore przeciez sg takze charakterystyczne dla mediow publicznych;

- czytajac rozpraw¢ wydaje si¢, ze brakuje w pracy fragmentu po$wigconego tzw.
mediamorfozie. Zagadnienie to jest wazne takze z punktu widzenia teorii demokracji, na ktore
zwraca uwag¢ Autorka. Mediamorfoza, ktdrej wspotczesne spoleczenstwa sg dzisiaj
swiadkami, polega na przejSciu z nadawania analogowego na cyfrowe oraz wejscia do

technologii informacyjnych. W moim przekonaniu warto przynajmniej krotko odnies¢ si¢ do



tego zagadnienia i nakresli¢ rol¢ Internetu jako nie tylko zrédio informacji, ale takze nowa
ptaszczyzng komunikacji spotecznej — wykorzystywane takze przez media publiczne;

- wydaje mi si¢, ze kilka ze sformulowanych na stronie 8. hipotez badawczych zostato
sformutowanych w nie do konca prawidlowy sposob i przez to - w moim przekonaniu nie sg
one — konieczne do weryfikacji (H1 i H2 — sg zbyt og6lne i ,,oczywiste”) lub powinny by¢
doszczegdtowienie (H3);

- na stronie 32. dysertacji Pani M. Pietruszka wyjasnia termin ,,demokracja”.
Sugerowatabym odniesienie si¢ do tzw. fundamentalnych zasad demokracji, ktére pozwolityby
Autorce ,lepiej osadzi¢” rozwazania wlasnie w konteks$cie istotnych elementow
charakterystycznych dla rezimu demokratycznego. Mysle tu szczegolnie o zasadzie pluralizmu.

Niezwykle istotne w moim przekonaniu sg rozdziaty II i III dysertacji, prezentujace
wyniki analizy m.in. regulacji prawnych (rozdziat II) i interpretujace wyniki badan wiasnych
(rozdzial III). Szczegdlnie ostatni rozdzial wymagat od Autorki duzego zaangazowania |
w realizowane przedsigwzigcie badawcze, a takze rzetelno$ci w przeprowadzonych badaniach.

W zakonczeniu Pani magister podsumowuje prowadzone rozwazania probujac wskazac
na ztozono$¢ zagadnienia statusu i roli mediow publicznych w Polsce, odnoszac si¢ przy tym
do najwazniejszych wnioskow i ich uzasadnienia.

Rozwazania Pani mgr Martyny Pietruszki prowadzone s3 na solidnej bazie Zrodlowe;.
Bibliografia jest obszerna. Autorka odwotuje si¢ do licznych akty prawne oraz opracowania
czy artykuly naukowe polskich i zagranicznych autorow. Positkuje si¢ takze artykutami
publicystycznymi czy materiatami z Internetu.

Jesli chodzi o bibliografi¢, to mam dwie drobne uwagi. Uwazam, ze cze$¢ ,,Literatura
przedmiotu” powinna by¢ rozbita na ,,Monografie i opracowania zbiorowe” oraz ,,Artykuly
naukowe”, co sprawiloby, ze bibliografia bytaby o nastepujace prace: wiele bardziej przejrzysta
dla czytelnika. Oprocz tego, wedlug mnie brakuje powotania si¢ na publikacje kilku polskich
autorow. Wymienitabym m.in.

- Maria Nowina Konopka — Infomorfoza. Zarzqdzanie informacjqg w nowych mediach,
UJ, Krakow 2018;

- Stanistaw Jedrzejewski, Media publiczne w swiecie konwergencji — regulacje
europejskie a praktyka komunikacyjna, ,,Studia Medioznawcze” nr 3(58)/2014, ss. 135-143

Wigkszych zastrzezen nie budzi strona jezykowa rozprawy. Praca napisana jest ladnym
jezykiem polskim. Btgdow literowych w pracy jest niewiele, i praktycznie nie pojawiaja btedy

interpunkcyjne.

Konkluzja
Oceniajac  rozpraweg  doktorska mgr  Martyny  Pietruszki  stwierdzam,

ze cel zasadniczy pracy zostal zrealizowany. Autorka kompleksowo, rzetelnie i profesjonalnie



przedstawil pelng 1 wielowatkowa analiz¢ statusu prawno-politycznego Telewizji Polskiej S.A.,
osiggajac zamierzone cele badawcze.

Przedstawione powyzej, rowniez krytyczne, uwagi w niczym nie obnizajg warto$ci
naukowej, poznawczej i praktycznej rozprawy doktorskiej Pani mgr Martyny Pietruszki i
stanowig jedynie sugestie i prezentacj¢ odmiennych od Doktorantki pogladow w kwestiach
zasadniczo drugorzednych.

Oceniona powyzej dysertacja stanowi samodzielne opracowanie, bedac jednoczes$nie
rozwigzaniem waznego zadania badawczego i1 dlatego w pelni odpowiada wymaganiom
stawianym rozprawom doktorskim. Wnioskuj¢ zatem o dopuszczenie Pani magister Martyny

Pietruszki do dalszych etapow przewodu doktorskiego.

N s

Poznan, 18 pazdziernika 2020 r.



