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Problemy badawcze z zakresu polityki wewngtrzne;j i zagranicznej Republiki Tureckiej
(dalej — Turcja) stanowig niezwykle inspirujacg kwesti¢ dla wielu naukowcéw z réznych
panistw. W nauce polskiej, Turcja i wszelkie kwestie z nig powiazane znajdujg szczegolne
uznanie. Wynika to z dlugotrwaiycil, polsko-tureckich kontaktéw historycznych oraz przede
wszystkim z miejsca i roli, jaka pelni Turcja we wspolczesnym $wiecie. Panstwo to posiada
ogromny potencjal gospodarczy i demograficzny. Znajduje si¢ w geostrategicznym obszarze,
faczac Europe i Bliski Wschéd. Stanowi to podstawe do dzialan politycznych ze strony
tureckiego panstwa na rzecz wzmocnienia swojej pozycji na arenie miedzynarodowej w

przestrzeni regionalnej.

W nurt t).fch badan wpisuje si¢ rozprawa doktorska Justyny Szatafiskiej pt.
.Ksztaltowanie tureckiej tozsamosci narodowej w okresie rzadow Partii Sprawiedliwosci i
Rozwoju”. Na wstepie pragne pogratulowaé¢ Doktorantce wyboru tematu, bowiem
zaprezentowana przez nig w rozprawie tematyka jest zagadnieniem nielatwym i
wieloaspektowym oraz wymaga dobrego przygotowania merytorycznego w zakresie
znajomosci specyfiki tureckiej tozsamosci narodowej. Badanie i analizowanie tematyki
odnoszgcej si¢ do tozsamosci narodowej stanowi duze wyzwanie z kilku powodéw. Po
pierwsze, wymaga od badaczy znajomosci caloksztaltu wielu kontekstéw polityczno-
historycznych i spotecznych. Po drugie, kategoria taka jak tozsamos$¢ narodowa pozostawia
szerokie pole do interpretacji. Z tego powodu w tym przypadku naukowcy szczegélnie musza

wykazaé si¢ umiejetnoscia selekcji materiatow, informacji i krytycznego myslenia wzgledem



teorii i rozwazan, ktére pojawiaja si¢ w tym temacie. Po trzecie badacze zajmujacy si¢ tg
tematyka sa zobligowani do zapoznania si¢ z licznymi materiatami Zrédtowymi, ktore stanowig
fundament przeprowadzanej analizy. Z tego zadania Doktorantka wywigzata si¢ znakomicie,

niemniej jednak ponizej kierujg swoje uwagi i sugestie.

1. Ocena struktury pracy i jej zwigzku z tematem rozprawy

Praca doktorska liczy 371 stron i sktada si¢ ze wstepu, szesciu rozdzialow i zakoficzenia.
Dodatkowo praca zawiera aneksy, bibliografig, spis tabel i spis rycin. Na poczatku pragng
podkresli¢, ze tytul rozprawy jest wlasciwie powigzany z jej trescig i poszczegblnymi
rozdzialami. W ogdlnej ocenie struktur¢ rozprawy uznaje za przemyslang 1 poprawnie
skonstruowana. Uktad i kolejnosé rozdzialow jest wiasciwa. Rozdzialy i podrozdzialy sa
wlasciwie ~ ponumerowane. Pierwszy rozdzial ma charakter teoretyczny i stanowi
wprowadzenie do tematyki rozprawy. Drugi jest rozdzialem o specyfice historycznej w zakresie
analizowanego problemu. Trzeci rozdziat odnosi si¢ juz do meritum pracy. Z kolei trzy ostatnie
zostaly utworzone zgodnie z zalozonym konstruktem powigzanym z kategorig tureckiej
tozsamosci narodowej, a wiec — terytorium (granice), jezykiem i religia. Wszystkie rozdzialy
sg stosunkowo rozubudowane. Uwage jednak kieruj¢ do rozdziatu trzeciego, ktory liczy sobie
mniej niz 20 stron. Uwazam, ze czgs¢ poswigcona polityce tozsamosei w programie i
dziataniach Partii Sprawiedliwosci i Rozwoju (AKP), powinna by¢ bardziej rozbudowana
nawet kosztem dwoch pierwszych rozdziatlow - teoretycznego i historycznego. Zasadne byloby
takze ewentualne polaczenie rozdzialu drugiego i trzeciego pod zmodyfikowanym tytutem.

Dodatkowo w zakresie struktury pracy, aneksy razem ze spisami tabel powinny
wystepowac tgcznie przed bibliografia lub za nig. Nie powinny by¢ rozdzielone przez
bibliografie.

2. Kwestie metodologiczne

We wstepie Doktorantka przedstawita zalozenia metodologiczne rozprawy. Sam wstep
sklada sie z elementarnych czesci, ktore definiuja kwestie metodologiczne. Autorka rozprawy
przedstawita wyczerpujaco uzasadnienie wyboru tematu. Wskazala tu, ze ,ksztaltowanie
narodowej tozsamosci tureckiej do dzi$ budzi kontrowersje w $wiecie polityki i nauki”. Tezg te

uznaj¢ za istotng dla dalszej analizy, z uwagi na to Ze, juz na samym poczatku pracy ujawniony
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zostat wielowarstwowy i niejednoznaczny charakter badan odnoszacych sie do kategorii
tozsamosci narodowej. Rozprawa zostala osadzona w dyscyplinie nauk o polityce i
administracji (w tekscie jest: nauk o polityce — s.8). Znajduje to potwierdzenie w siatce
pojeciowej 1 kategoriach naukowych stosowanych przez Autorke w tekscie rozprawy.
Doktorantka w rozprawie odnosi si¢ takze do nauki o stosunkach migdzynarodowych, lecz z
uwagi na bliskos¢ nowo powstatej dyscypliny nauki o stosunkach miedzynarodowych do nauk
o polityce i administracji, przywotlania te znajdujg swoje uzasadnienie.

We wstepie zostaly okreslone ramy czasowe analizy prowadzonej w rozprawie.
Doktorantka wyznaczyla czas od listopada 2002 do konca 2022 roku. Okres ten uznaje za
stuszny i zasadny. Poczatek stanowi dojscie AKP do wiadzy, za$ koniec wyznacza okres
finalnego przygotowywania rozprawy. Przyj ;;ty czas analizy nalezy uzna¢ za wlasciwy z uwagi
na to, ze 20 lat aktywnosci politycznej AKP stanowi szeroka perspektywe analizy w kontekscie
tozsamosci narodowej.

We wstepie okreslono przedmiot i cel badan. Doktorantka dodatkowo przedstawila
uszeregowane zadania badawcze, ktore chciata zrealizowaé w rozprawie. Postawiona zostata
glowna hipoteza badawcza, ktéra w moje ocenie w petni odzwierciedla analize przeprowadzong
w rozprawie. Ponadto Doktorantka sformutowata pig¢ dodatkowych hipotez pomocniczych,
ktére uzupetniaja hipotez¢ gtéwng. Aby zweryfikowaé w rozprawie postawione hipotezy,
sformutowano z kolei siedem pytan badawczych. Wszystkie pytania badawcze uwazam za
zasadne, poprawnie skonstruowane i wlasciwie powiazane z trescig rozprawy.

Doktorantka okreslita wykorzystane teorie i metody badawcze. Analizy zawarte w
rozprawie zostaly oparte na teorii poststrukturalizmu. Autorka we wstepie dokonata
wyjasnienia kluczowych zatozen teoretycznych w odniesieniu do zastosowanej teorii. W mojej
ocenie zastosowanie teorii postrukturalizmu (wywodzacego sie ze strukturalizmu) jest bardzo
dobrym rozwigzaniem i podejscie to pozwala najlepiej zanalizowaé zjawisko ksztaltowania
tozsamosci narodowej. W odniesieniu do metod badawczych wykorzystanych w rozprawie,
Doktorantka wymienia tu: analize dyskursu politycznego, metode historyczna, analize
dokument6w i studium przypadku. Analiza dyskursu politycznego w ujeciu M. Focaulta jest
mocno skorelowana z teorig postrukturalizmu i co nalezy podkresli¢ niezbedna w zakresie
analizowanej tematyki. Z kolei metoda historyczna, powinna by¢ nazwana genetyczna, bowiem
odnosi si¢ do genezy zjawisk analizowanych w rozprawie. Metoda ta stanowi oczywisty
element spektrum metodologicznego w zakresie nauk o polityce i administracji. Analiza
dokumentéw okazala si¢ rowniez niezbedna metodg szczegdlnie w zakresie tureckich

materialow zrédtowych. Studium przypadku réwniez odzwierciedla swoje zastosowanie w
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pracy. Doktorantka zdecydowata si¢ na wybor kilku kwestii problemowych powigzanych z
aspektem integralnosci Turcji. Mozna je potraktowaé jako studium przypadku.

Z kolei, mozna tu wskazaé inne metody lub ich elementy, ktére zostaly wykorzystane
przez Doktorantke, jednak we wstepie nie zostaly one wspomniane. Warto tu wspomnie¢
elementy metody statystycznej, ktére maja swoje odzwierciedlenie w zestawieniach cyfrowych
pojawiajacych sie w pracy. Ponadto Autorka mogla tez uwzgledni¢ metode lub elementy
metody systemowej w odniesieniu do analizy w rozprawie, w ktorej AKP i jej funkcjonowanie
mozna uznac za okreslony system.

\

3. Merytoryczna ocena rozprawy

W aspekcie merytorycznej oceny rozprawy, pragng podkresli¢, iz Autorka wykazata sig
glebokg  znajomoscia szerokiego spektrum zagadnien dotyczacych polityki tureckie;j.
Doktorantka sprawie porusza sic w meandrach roznorodnych zagadnien w odniesieniu do
analizowanego tematu. Potrafi uszeregowac fakty i przejrzyscie przedstawié wnioski. Ponizej
przedstawiam krotkg ocene poszczegolnych czgsci rozprawy.

Pierwszy rozdziat zostat poswiecony teoretycznemu wyjasnieniu kategorii ,,tozsamosci
narodowe;j”. Autorka przestawila tu szerokie wyjasnienie znaczenia i roli tozsamosci narodowej
szczegolnie w odniesieniu do polityki wewngtrznej i zagranicznej. Niezwykle waznym
elementem tego rozdziatu jest cze$é 1.3., ktdra dotyczy badania tozsamosci narodowej przez
pryzmat poststrukturalizmu i innych teorii badawczych. Stanowi to uzasadnienie przedstawione
przez Autork¢ wyboru poststrukturalizmu w zakresie analizy tozsamosci narodowej, ktére bez
watpienia jest bardzo zasadne. Rozdziat ten uznaj¢ za dobrze skomponowany, a zagadnienia
teoretyczne zostaly przejrzyscie zaprezentowane.

Drugi rozdzial stanowi fundament historyczny w stosunku do analizowane;j
problematyki. Doktorantka przedstawita tu ksztattowanie si¢ tozsamosci narodu tureckiego na
kanwie historycznej. Waznym elementem Jest tu wyjasnienie pochodzenia Turkéw i
ksztattowanie si¢ autoidentyfikacji za czaséw Imperium Osmanskiego, kt6re przeciez
stanowilo panstwo wielonarodowe. Bez watpienia, co zostalo wyraznie wskazane przez
Autorke, fundamentalnym wydarzeniem na rzecz realnego ksztaltowania sie tureckiej
tozsamosci narodowej bylo proklamowanie Republiki Tureckiej, w znacznym stopniu
ograniczonej terytorialnie do Anatolii i Tracji Wschodniej, juz bez wielu mniejszosci etniczno-
religijnych z czaséw Imperium Osmanskiego. Doktorantka uwzglednita glowne zalozenia

systemowe Republiki w tym odniosta sie do polityki kulturowej, ktéra zakladata w tamtym
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czasie westernizacje panstwa. Rozdzial ten jest ciekawie napisany i opatrzony informacjami
pozyskanymi z tureckich badan spolecznych, ktore oddaly realng ocene w zakresie tozsamosci
narodowej wsrod spoteczenstwa tureckiego. Uwage kieruje tu do cze$ci w rozdziale 2.2.
zatytulowanej ..mniejszosci etniczne i religijne”. Uwazam, Zze czeg$¢ ta zostala marginalnie
potraktowana przez Autorke, tym bardzie, ze pojawia si¢ tam kwestia ludobdjstwa Ormian,
ktora zgodnie z tym jak to ujeta Doktorantka ,,stata si¢ jedna z narracji, na ktorej zbudowano
tozsamosc” (s.103).

Rozdzial trzeci stanowi poczatek tzw. meritum pracy i zostal poswigcony polityce
tozsamosci tureckiej w dzialalnosci AKP. Wyjaéni‘ona zostata tu geneza powstania AKP i
specyfika polityczna tej partii. Rozdziat ten, pomimo tego jak juz wskazalem, jest dos¢ krotki,
to jednak ma duze znaczenie w kontekscie trzech nastgpnych rozdziatow.

Kolejny rozdzial wpisuje si¢ z dwoma pozostalymi w calo$¢ analizy tureckiej
tozsamosci narodowej. Rozdzial ten odnosi si¢ do granic i integralnosci terytorialnej, jako
jednego z elementéw dyskursu politycznego w zakresie tozsamosci narodowej. Autorka
dokonata tu rzetelnej analizy z uwzglednieniem elementéw historycznych i geopolitycznych.
Do zobrazowania tej kwestii zostaly wybrane trzy przyklady — granica z Armenia, kwestia
cypryjska i udziat tureckich sit zbrojnych w wojnie w Syrii. Doktorantka mogta jednak tu
rozwazy¢ przede wszystkim analize kwestii kurdyjskiej w Turcji. Dotyczy to przeciez
bezposrednio aspektu granic i integralnosci terytorialnej panstwa. Mimo tego, wybrane trzy
przyklady uznaje za zasadne, jednak uwazam, ze Doktorantka przedstawita te kwestie zbyt
faktograficznie. Sg to dos¢ krotkie czesci, w ktérych brakuje mi autorskich wnioskow w
zakresie prowadzonej analizy.

Rozdziat czwarty odnosi si¢ do znaczenia je¢zyka tureckiego w budowaniu tozsamosci
narodowej. Jezyk, jak wiadomo jest znaczacym ogniwem tozsamosci narodowej. Autorka
przedstawita tu kwesti¢ jezyka tureckiego w ujeciu politycznym. Znalazty sie tu odniesienia do
polityki jezykowej w AKP oraz do roli i znaczenia jgzyka tureckiego w stosunku do panstw i
spolecznosci wywodzacych si¢ z ludow tureckich. Rozdzial ten uznaje za ciekawy i
przejrzyscie napisany. Dobrze tez, ze Doktorantka odniosta si¢ do catkiem $wiezej kwestii, jaka
jest przyjecie oficjalnej nazwy panstwa ,,Tirkiye”, ktora ma byé uzywana w przestrzeni
mi¢dzynarodowej zamiast tlumaczen nazwy panstwa na rodzime jezyki. Szczegdlne
odniesienie ma tu angloj¢zyczne ,, Turkey” zbiezne z innym znaczeniem. W 2022 roku ONZ
przyjeta prosbe Turcji, co do oficjalnej nazwy panstwa (s5.236). Pokazuje to jak wazne znaczenie

stanowi jezyk w budowaniu tozsamosci narodowe;.



Religia jako czynnik ksztaltujacy turecka tozsamosé narodowa zostala przedstawiona w
szostym rozdziale dysertacji doktorskiej. Rozdzial poniekad spina rozwazania zawarte w
rozprawie. Znaczenie religii i symbole religijne zostaly przywrdcone na wazne miejsce przez
AKP. Stanowilo to odwrot od twardych zasad kemalizmu. Istotna czgécig tego rozdziatu jest
ukazanie przez Autorke, iz wykorzystywanie czynnika religijnego przez AKP przetozyto sie na
prowadzenie polityki zagranicznej Turcji. Doktorantka odniosta si¢ w tej kwestii do tzw.
sprawy palestynskiej”, wydarzen z okresu ,.arabskiej wiosny”. c¢zy do uchodzcéw syryjskich
przebywajacych po wojnie w Turcji. ‘

W zakonezeniu Doktorantka odniosta sie do hipotezy gtéwnej, hipotez pomocniczych i
pytan badawczych. Hipotezy zostaly poprawnie zweryfikowane. Wnioski zostaly tez

wzmocnione przez nakreslong w zakonczeniu perspektywe na przysztos¢ w zakresie

analizowanego tematu.
4. Uwagi bibliograficzne i jezykowe

Bibliografia w rozprawie zostata sporzadzona prawidlowo i podzielona na sekcje.
Autorka wykorzystala materialy w jezyku polskim i angielskim. Na uznanie zastuguje
wykorzystanie licznych zrédet w jezyku tureckim, co w znacznym stopniu wzmocnilo
merytoryczny poziom rozprawy. Zatem dobor i wykorzystanie Zrédel nalezy uznaé za
prawidlowy.

Jezyk pracy jest poprawny. Rozprawa jest dopracowana pod wzgledem stylistycznym i
gramatycznym. Nalezy tu podkresli¢, ze w pracy bardzo rzadko zdarzaja sie tzw. ,literowki”,

czy bledy jezykowe.
Konkluzja

W ramach konkluzji pragne podkresli¢, ze recenzowana przez mnie praca prezentuje
wysoki poziom metodologiczny i merytoryczny i w pehii spelnia wymogi rozprawy
doktorskiej. W zwigzku z powyzszym wnioskuj¢ o dopuszczenie mgr Justyne Szalarniska
do dalszych etapow przewodu doktorskiego.




