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I. Informacje o projekcie

Dnia 13 stycznia 2025 roku na Wydziale Nauk Politycznych 1 Studiow
Miegdzynarodowych Uniwersytetu Warszawskiego z inicjatywy prof. dr. hab. Tadeusza
Bodio odbyta si¢ debata, nazwana Okraglym Stolem, dotyczaca wplywu tozsamosci
grupowej na konflikty spoteczne. Projekt zostat zrealizowany przez studentki i
studentow politologii pierwszego roku studiow magisterskich. Sposréd nich
wyloniono odpowiedzialny za organizacje 1 przeprowadzenie debaty Sekretariat, w
ktorym funkcje przewodniczacego petnit Jakub Rousseau, a funkcje sekretarzy - Lena
Gaworska oraz Krzysztof Kucharski.

Debata trwata poéttorej godziny 1 byla podzielona na dwie czesci - pierwsza z
nich poswigcona byta krétkim, trzyminutowym wystapieniom kazdego z panelistow, a
druga natomiast podsumowaniu dyskusji. Okragly Stét odbyl si¢ w ramach
prowadzonego przez prof. dr. hab. Tadeusza Bodio konwersatorium ,,Psychologia
polityki”, a uczestnictwo w debacie stanowito jeden z elementow sktadajacych si¢ na
ocen¢ koncowa z tego przedmiotu. Za fotograficzng rejestracje przebiegu spotkania
odpowiedzialny byt Jan Janos.

W debacie wzigto udzial 20 prelegentow, w tym 4 liderow grup, ktorzy,
wspoltpracujac z Sekretariatem, odpowiedzialni byli za przygotowanie organizacyjne 1
merytoryczne paneli.

Debata zostala podzielona na 4 panele:

I.  Tozsamos$¢ 1 podziaty polityczne
II. Tozsamo$¢ a konflikty polityczne
III.  Syndrom dehumanizacji 1 jego implikacje psychopolityczne

IV.  Jak przeciwdziata¢ konfliktom tozsamosciowo-politycznym?
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I1. Przebieg Okraglego Stolu
Obrady otwart prof. dr hab. Tadeusz Bodio, ktory powital wszystkich

uczestnikow. Nastepnie glos zabrat przewodniczacy Sekretariatu - Jakub Rousseau,
ktory przedstawit sekretarzy, a nastgpnie przypomniat zasady debaty, by kolejno w
krétkim wprowadzeniu ukaza¢ problematyke Okraglego Stolu. Przewodniczacy
odpowiedzialny byt za moderacje dyskusji, Krzysztof Kucharski czuwat nad czasem
wypowiedzi kazdego interlokutora oraz kazdej interlokutorki, a Lena Gaworska
sporzadzatla notatki z debaty potrzebne do pdzniejszego opracowania raportu z

dyskus;ji.

Uczestnicy Okragtego Stotu wraz z prof. dr. hab. Tadeuszem Bodio
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a. Panel I - Tozsamos$¢ i podzialy polityczne

Jakub Jedrusyna - Czym jest tozsamos¢? Pojecie tozsamosci i jej definicje

Pierwszy z panelistow w swoim wystgpieniu skoncentrowat si¢ na przyblizeniu
pojecia tozsamosci oraz przedstawieniu jej definicji. Powolal si¢ mi¢dzy innymi na prace
Jerzego Mizgalskiego, w ktérych definiowal on tozsamo$¢ ogodlnoludzka jako
,identyfikowanie si¢ jednostki 1 zbiorowosci ludzkich z rodzajem ludzkim na ptaszczyznie
wiezi naturalnej 1 wspolnotowej, a w obrebie tych zbiorowosci identyfikowanie si¢ jednostek
z owymi zbiorowos$ciami, jednocze$nie zywigc poczucie odrdznienia si¢ od pozostatych
jednostek okreslonej zbiorowosci [..]”. Jakub stwierdzil, ze tozsamos$¢ polityczna
ksztaltowana jest pod wptywem kultury, edukacji, rodziny, srodowiska oraz zewnetrznych
uwarunkowan politycznych, a dodatkowo jest rodzajem tozsamos$ci ogolnoludzkiej i

sktadowg tozsamosci indywidualnej jednostek.

Dawid Kuligowski - Czym sa podzialy polityczne? Pojecie podzialow i aspekty
definicyjne

Drugi z prelegentow skupit sie¢ w swojej wypowiedzi na wytlumaczeniu zjawiska
podziatéw politycznych, ktére zdefiniowat jako roznice w pogladach, interesach, wartosciach
lub ideologiach, ktore dziela podmioty polityczne. Jak stwierdzil, podziaty te maja istotne
znaczenie dla systemOw demokratycznych, poniewaz motywuja pluralizm w debacie
publicznej. Mogg wynika¢ z réznic ekonomicznych, kulturowych, historycznych, religijnych,
etycznych czy tez ideologicznych. Dawid w dalszej czesci swojej wypowiedzi przywotat
cztery kluczowe rodzaje podziatéw politycznych, ktore w ksiazce Party Systems and Voter
Alignments: Cross-national Perspectives wyodrgbnili Seymour Martin Lipset oraz Stein
Rokkan. Sg to podzialy na: centrum i peryferie, miasto i wies, kapital i prace oraz kosciot i
panstwo. Dodatkowo panelista wyszczegdlnil wspoétczesnie najpopularniejsze podziaty

polityczne: konserwatyzm 1 progresywizm, globalizm i nacjonalizm oraz elity 1 masy.
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Ewelina Wyka - Wplyw tozsamosci na podzialy polityczne

Perlokultorka swa cze$¢ panelu rozpoczgta od opisania modelu Wielkiej Piatki (Big
Five), wedlug ktérego cechy osobowosci wplywaja na popieranie okreslonych partii
politycznych 1 ich ideologii. Kolejno przywolala stanowisko Piotra Obacza, wedlug ktorego
podziaty spoleczno-polityczne mogg stluzy¢ zrozumieniu rzeczywisto$ci poprzez badanie ich
wpltywu na zycie spoteczne, relacje polityczne, funkcjonowanie systemu politycznego i
panstwa. Natomiast w ksztattowaniu si¢ podzialdéw politycznych kluczowa rolg odgrywa
struktura spoteczna oraz zajmowane w niej miejsce przez jednostki. Ewelina przedstawila
takze wplyw tozsamosci narodowej na podziaty polityczne na przykladzie Katalonii i
Hiszpanii, silnego przywigzania do okreslonej religii lub systemu wierzen i wynikajacej z

tego tozsamosci religijnej, a takze identyfikacji z okreslonym pokoleniem.

Michal Grzymkowski - Rodzaje tozsamosci politycznej

Swoje wystgpienie panelista rozpoczal od przedstawienia réznych rodzajow
tozsamosci politycznej - tozsamos$ci indywidualnej oraz tozsamos$ci grupowej. Pierwsza z
nich zdefiniowal jako zbior wyobrazen, sadéw i1 przekonan jednostki o sobie; tozsamos$¢ ta
dotyczy sposobu, w jaki osoba rozumie siebie oraz otaczajace ja srodowisko. Jak mowit
prelegent, ma ona charakter dynamiczny - zmienia si¢ w zaleznosci od dos$wiadczen
jednostki. Do jej kluczowych elementow natomiast nalezg: poczucie spdjnosci, unikatowos¢ 1
roznorodnos¢, poczucie celu 1 sensu czy szczegdlna rola introspekcji 1 samoswiadomosci.
Michat kolejno zdefiniowal tozsamos$¢ grupowa jako $wiadoma identyfikacje jednostki z
wybrang grupa spoteczng. Sg to przekonania i postawy, ktore jednostka rozwija w wyniku
identyfikacji z grupa, w ktdrej uczestniczy, oraz sposoby, w jaki ta grupa wplywa na jej
tozsamos¢. Ten rodzaj tozsamosci obejmuje poczucie przynaleznosci do danej grupy,

poczucie odmiennosci wzgledem innych grup oraz wptyw danej grupy na jednostke.
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Szymon Kucharski - Przyklady roznych rodzajow tozsamosci w polityce

Ostatni z prelegentow pierwszego panelu w swoim wystgpieniu ukazal przyktady
tozsamos$ci grupowych i indywidualnych w polityce. W ramach pierwszego rodzaju
tozsamos$ci wyodrebnit nastepujace egzemplifikacje: poglady polityczno-gospodarcze (np.
liberalizm, konserwatyzm, socjalizm), tozsamo$¢ narodowa (np. polski patriotyzm, ruchy
separatystyczne), tozsamo$¢ klasowa (np. klasa robotnicza), tozsamo$¢ etniczna (np.
tozsamo$¢ afroamerykanska, tozsamo$¢ Kurdow), tozsamo$¢ religijna (np. identyfikacja z
katolicyzmem, protestantyzmem, islamem) oraz tozsamos$¢ regionalna (np. ruchy
autonomiczne w Katalonii, tozsamos¢ §laska). W dalszej czgéci swojej wypowiedzi Szymon
przedstawil przyklady tozsamos$ci indywidualnych: tozsamos$¢ plciowa i seksualna (np.
przynalezno$¢ do mniejszosci seksualnych) oraz tozsamos¢ globalna (np. ekologizm,

kosmopolityzm).

-

Dawid Kuligowski wyglaszajacy swoje przemowienie podczas pierwszego panelu
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b. Panel II - Tozsamos$¢ a konflikty polityczne

Agata Kalinowska - Wielokulturowos¢, multikulturalizm a konflikty polityczne
Pierwsza prelegentka drugiego panelu w swoim wystapieniu poruszyta problem
zwiazku miedzy wielokulturowoscia a konfliktami politycznymi. Zwrocita uwage na fakt, iz
postulowanie wspotistnienia r6éznych kultur w ramach jednego narodu moze prowadzi¢ do
obawy przed utratg wlasnej tozsamosci, a wiec w konsekwencji do narastajacego napigcia,
mogacego prowadzi¢ do sytuacji konfliktowych. Implikacje zwigzane z ryzykiem
wystgpienia konfliktow przy multikulturalizmie - jak moéwita panelistka — s3 powigzane z
wyzwaniem dla norm 1 warto$ci, poniewaz grupy o odmiennych tozsamo$ciach moga mieé¢
ktopoty z wypracowaniem porozumienia mi¢dzy nimi. W ostatniej cze$ci wystagpienia Agata
zwrécila uwage, ze konflikt nie jest zjawiskiem, ktory musi wystapié, a jednym ze zrodet
jego ograniczenia moze by¢ edukacja 1 promocja dialogu miedzykulturowego, prowadzace do

wiekszej otwartosci spoteczenstwa.

Nikola Dziuba - Poczucie zagrozenia

W wystapieniu panelistka poruszyta problem poczucia zagrozenia towarzyszacego
grupom jednostek danej narodowosci. Zwrécita uwage, ze narody nadaja szczegdlne
znaczenie zachowaniu wiasnej tozsamosci poprzez ochrong i pielegnacje elementoéw takich
jak jezyk, historia, religia, zwyczaje czy tradycje. Tozsamo$¢ ta zapewnia jednostkom
poczucie bezpieczenstwa. Kolejno Nikola podkreslita znaczenie czynnika psychologicznego,
wskazujac na emocje towarzyszace jednostkom, z ktorych szczegélng role przypisata
strachowi, ktory aktywuje ch¢¢ obrony przed zagrozeniem. W kolejnej czgsci wystapienia
opowiedziata o implikacjach zwigzanych z obrong tozsamosci, zauwazajac, ze spoteczenstwo
moze wchodzi¢ na $ciezke konfliktow lub wzmaga¢ walki pomiedzy oddziatujacymi na
siebie zbiorowos$ciami o odmiennych kulturowo sposobach zycia. Panelistka poruszyta takze
problem konfliktéw kulturowych powodowanych przez réznice w warto$ciach i normach
zachowania ludzi pochodzacych z roznych kultur. Wskazala, ze ludzie dziatajga zgodnie ze
swoja kulturg, co moze budzi¢ nieporozumienia ze strony przedstawicieli odmiennych kultur.
W podsumowaniu zostaly poruszone kwestie przeciwdziatania konfliktom kulturowym,

sposrod ktorych najwazniejszymi sg edukacja, otwartos$¢ i che¢ wspotpracy.



Wydziat Nauk Politycznych

-
.\i i Studiow Miedzynarodowych Gy ¢ UNIWERSYTET
_L eazy y Y, o g WARSZAWSKI

Zofia Kruk - Polaryzacja spoleczna

Prelegentka w swojej wypowiedzi poruszyta problem polaryzacji spotecznej w ujeciu
tozsamosciowym, a swoje rozwazania poparta przykladami z polskiej sceny polityczne;.
Skupita si¢ na konflikcie miedzy PiS-em a KO, ktéry antagonizuje si¢ poprzez kreowany
podziat ,my-oni”. W dalszej czgSci przemoOwienia poruszyla kwestie konsekwencji
zwigzanych z wystapieniem zjawiska polaryzacji, twierdzac, ze prowadzi ona do
zmniejszenia szansy na dyskusje pomig¢dzy stronami, stworzenia tzw. baniek informacyjnych
oraz zamknigcia si¢ na poglady i1 informacje pltynace z odmiennych stron. W ostatniej czgsci
wypowiedzi panelistka przedstawita wniosek, Ze polaryzacja wystepuje w kazdym
spoleczenstwie, ale przybiera ona rézne formy, a takze jej sita zalezna jest od wielu
czynnikoéw. Zofia wskazata takze na przyczyny polaryzacji, ktore przewaznie opierajg si¢ na
odmiennych tozsamosciach. Za grupe wzmacniajaca polaryzacj¢ wskazata media oraz tych,

ktérzy czerpia z niej korzysci, czyli politykow i1 partie polityczne.

Mateusz Multan - Instrumentalizacja konfliktu politycznego

Panelista w swoim wystgpieniu przedstawit instrumentalizacj¢ konfliktu politycznego
jako proces wykorzystywany do osiggni¢cia wlasnych celow politycznych. Zwrocil uwage,
ze konflikt w tym wymiarze traci znaczenie problemu, z ktérym powinno si¢ walczy¢, a staje
si¢ narzgdziem, ktore nalezy wykorzystywa¢ do wilasnych celow. Konsekwencjg tego, jak
mowit interlokutor, jest wzmocnienie podziatow spotecznych, polaryzacja, eskalacja
przemocy, ostabienie demokracji oraz dehumanizacja cztowieka. W dalszej czgsci swojej
wypowiedzi Mateusz mowit o instrumentalizacji tozsamos$ci grupowej jako procesie, w
ktorym okre§lone cechy 1 warto$ci zwigzane z tozsamoS$cig oraz ja ksztattujaca sg
sprowadzane do narzgdzia, tracgc tym samym swoéj wyjatkowy charakter. W podsumowaniu
panelista opowiedzial o konsekwencjach wykorzystywanej w ten sposdb polityki
tozsamo$ciowej, ktoéra prowadzi do manipulacji konfliktami spotecznymi i etnicznymi,
ostabienia autentyczno$ci kulturowej, upowszechnienia populizmu 1 wrogosci, czy tez

stereotypizacji i budowania uprzedzen.

10



e Wydziat Nauk Politycznych

.'\_. _ i Studiow Miedzynarodowych LUNIWERSYTET
o —
L ]

Yy #F WARSZAWSK]

Natalia Adamczyk - Stereotypy

Wypowiedz ostatniej prelegentki drugiego panelu poswigcona zostala stereotypom
wykreowanym na tle istnienia odmiennych tozsamosci. Wpierw wyjasnita ona etymologi¢
stowa ,stereotyp” oraz jego znaczenie w nauce. Kolejno przedstawila negatywne
konsekwencje wystgpowania stereotypéw w powszechnej $wiadomosci 1 w polityce,
zZwracajac przy tym uwage, ze s3 one wykorzystywane jako narzedzie polityczne do
manipulacji 1 mobilizacji. Podkres$lita, ze wzmacnianie podzialow negatywnie wplywa na
wzajemne postrzeganie si¢ réznych grup w spoleczenstwie 1 wzmaga wzajemng nieufnosc,
nieche¢ 1 wrogos$¢, co w konsekwencji prowadzi¢ moze do sytuacji konfliktowych. W
ostatniej cze$ci wystapienia Natalia zauwazyta, ze stereotypy sa przeszkoda w budowaniu
dialogu i porozumienia. Wskazala réwniez na mozliwosci zaradzenia temu problemowi
poprzez dekonstrukcje stereotypow dzigki edukacji 1 uswiadamianiu spotecznemu, celem

przeciwdziatania konfliktom na tym tle.

Natalia Adamczyk wyglaszajaca swoje przemowienie podczas drugiego panelu

11
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c. Panel III - Syndrom dehumanizacji i jego implikacje
psychopolityczne

Agnieszka Pietrzak - Pojecie dehumanizacji, ramy teoretyczne zagadnienia

Pierwsza perlokutorka trzeciego panelu swa wypowiedz skupila na wyjasnieniu
zjawiska dehumanizacji. Przytoczyta definicje migdzy innymi Jacka Zidtkowskiego, Pawta
Scigaja czy Gregorego Stantona. Pierwszy z badaczy zjawisko rozumiat jako proces, w
ktorym jednostki lub grupy postrzegaja inne istoty ludzkie za wykluczone z kategorii
moralnej, jaka stanowi osoba ludzka. Scigaj natomiast dodatkowo podkreslat legitymizujacy
przemoc aspekt zjawiska odcztowieczania. W dalszej cze$ci wypowiedzi Agnieszka
przedstawila model ,,The ten stages of genocide” Stantona, ktéry skupiat si¢ na
zachowaniach antagonizacyjnych, twierdzac, ze grupa dominujgca czuje coraz wigksza
potrzebe identyfikacji atakowanej grupy jako nie tylko odmienng od wilasnej, ale takze za
,element obcy” w spoteczenstwie. Swa wypowiedZ panelistka zakofczyla wyrdznieniem
typow  dyskredytujacych technik dehumanizujacych, takich jak: infrahumanizacja,

biologizacja, animalizacja, demonizacja, uprzedmiotowienie oraz mechanizacja.

Aliaksandr Drazdou - Mechanizmy psychologiczne i spoleczne dehumanizacji

Prelegent rozpoczal swoje wystapienie od stwierdzenia, ze $rodowisko jest dla
ludzkiego mozgu zbyt zlozone, a duza ilo§¢ naptywajacych do niego informacji wymaga ich
kategoryzacji. Wigze si¢ to z wieloma mechanizmami o doniostym znaczeniu
psychologicznym, ktore regulujg postrzeganie §wiata przez jednostke, a takze wyznaczaja
charakter stosunkéw miedzygrupowych. W drugiej czgsci swojej wypowiedzi Aliaksandr
przedstawil zjawiska bedace konsekwencja wczesniej wspomnianej kategoryzacji, tj.
akcentuacje, homogenizacj¢ 1 depersonalizacje. Akcentuacja wystepowa¢ moze w dwoch
postaciach - akcentowania 1 eksponowania réznic mi¢dzy kategoriami, a takze akcentowania
podobienstw wewnatrz kategorii. Homogenizacja grupy polega na dostosowaniu wszystkich
jej cztonkow do jednego, powszechnie przyjetego wzorca. Depersonalizacja natomiast polega
na tym, ze podmiot przestaje mysle¢ o sobie 1 postrzega¢ siebie jako byt niepowtarzalny o
unikatowych cechach osobowosci, a przejmuje cechy wspolne dla poznawczo wyrdznionej

kategorii ,,my”’.

12
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Jan Janos - Dehumanizacja a ideologie polityczne

Panelista w wystgpieniu przedstawit dehumanizacj¢ jako narzedzie ideologii,
szczegollnie stosowane w systemach totalitarnych, a takze omowit jej wspotczesne przejawy.
Zwrocit uwage na geneze dehumanizacji, siegajacg doktryn narodowych 1 rasistowskich,
opartych na idei predestynacji oraz esencjalizacji. Na przykladzie volkizmu Jan wskazat, jak
idee ,,ducha narodu” (Volksgeist) 1 teorii wyzszosci ras stuzyly budowie pseudonaukowych
uzasadnien dla hierarchizacji grup spotecznych. W systemach totalitarnych dehumanizacja
byta stosowana w sposob zorganizowany, prowadzac do wykluczania 1 eliminacji
okres$lonych grup, np. poprzez nazistowska propagande poréwnujaca Zydow do zwierzat
(animalizacj¢). Prelegent zaznaczyl takze, iz wspotczesnie dehumanizacja przybiera
subtelniejsze formy, takie jak delegitymizacja przeciwnikow politycznych, stereotypizacja
czy postugiwanie si¢ uprzedmiotowieniem (jak ,,moherowe berety”), wspierane przez media 1
technologie cyfrowe. Podkresdlil, ze te mechanizmy poglebiaja podziaty spoleczne, podsycaja

napigcia polityczne i wymagaja przeciwdzialania.

Vitalii Kryvuts - Wymiary biologiczne, psychologiczne, neuronaukowe

W  swojej wypowiedzi prelegent przedstawi trzy wymiary dehumanizacji:
biologiczny, psychologiczny i neuronaukowy. Biologiczny wymiar dehumanizacji wynika z
ewolucyjnego przystosowania ludzi do funkcjonowania w grupach. Podziat na ,,my” 1 ,,oni”
pomagal w przesztosci chroni¢ zasoby 1 bezpieczenstwo. Dehumanizacja pozwalata 1
pozwala ignorowa¢ empati¢ wobec ,,innych” i usprawiedliwia¢ przemoc lub rywalizacje. Jak
wspomniat Vitalii, kontakt z ,,0odczlowieczonymi” grupami wywotuje czesto reakcje
stresowe, zwigzane z aktywacja uktadu limbicznego. Psychologiczny wymiar obejmuje
natomiast stereotypy 1 uprzedzenia, ktore redukuja jednostki do negatywnych cech.
Dehumanizacja jest zwigzana z wylaczeniem empatii, a dodatkowo jezyk potgguje to
zjawisko, odmawiajac ludziom cech ludzkich (np. okre$lenia ,,szkodniki” czy ,,maszyny”).
Neuronaukowy wymiar, jak wskazat prelegent, polega na tym, iz w trakcie dehumanizacji
zmniejsza si¢ aktywno$¢ kory przedczotowej, odpowiedzialnej za empati¢ 1 moralne osady.
Teoria ,,mo6zgu spotecznego” podkresla, ze odcztowieczanie dezaktywuje obwody mozgowe
odpowiedzialne za przetwarzanie informacji spotecznych, co pozwala traktowac ,,innych” jak

obiekty, a nie ludzi.
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Amelia Dybisz - Przeciwdzialanie zjawisku dehumanizacji, rola prewencyjna instytucji
panstwowych i mi¢dzynarodowych

Prelegentka w ostatnim wystgpieniu trzeciego panelu omowita sposoby
przeciwdziatania dehumanizacji. Podkreslita, ze prewencja dehumanizacji jest kluczowa w
zapobieganiu przemocy, dyskryminacji i naruszeniom praw czlowieka. Wskazala takze, ze
kluczowa role w przeciwdziataniu zachowaniom dehumanizujagcym petnig edukacja oraz
odpowiednie budowanie empatii. Ponadto Amelia przedstawita, jak istotng role odgrywaja
instytucje panstwowe i migdzynarodowe, przykladowo Rzecznik Praw Obywatelskich czy
Centrum Monitorowania Zachowan Rasistowskich i1 Ksenofobicznych, ktore reaguja na
przypadki dehumanizacji i promuja poszanowanie praw cztowieka. Podkreslita ona takze
znaczenie Organizacji Narodow Zjednoczonych - Komitetu Praw Czlowieka i Rady Praw
Czlowieka, Miedzynarodowego Trybunatu Karnego, czy UNESCO. Jak argumentowata
panelistka, dziatania tych instytucji, zar6wno na poziomie krajowym, jak i
mi¢dzynarodowym, maja na celu przeciwdzialanie dehumanizacji poprzez wdrazanie norm
prawnych, interwencje w przypadkach naruszen oraz edukacj¢ spoteczng, promujaca

szacunek 1 godnos¢ kazdej osoby.

Aliaksandr Drazdou wyglaszajacy swoje przemdwienie podczas trzeciego panelu
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d.Panel IV - Jak przeciwdziala¢ konfliktom
tozsamosciowo-politycznym?

Krzysztof Jankowski - Jednostka, grupa a stereotypy

Pierwszy prelegent ostatniego panelu w swoim wystapieniu odwotat si¢ do problemu,
ktéry zostal przedstawiony przez Seymoura Martina Lipseta oraz Steina Rokkana, ktérzy
zauwazyli, ze jednostka, identyfikujac si¢ z grupg spoleczng, zaczyna postrzega¢ ja w
kategoriach roznic oddzielajacych jg od innych grup oraz tworzy stereotypy dotyczace tychze
innych spotecznosci, ale tez swojej wtasnej. Panelista uznat to za kluczowy problem lezacy u
podstaw konfliktéw tozsamosciowych. Dodatkowo Krzysztof podkreslit, ze w kwestiach
tozsamosci — zakorzenionych w $wiadomosci kazdej jednostki — nie ma zadnego panaceum
na konflikty. Stwierdzil, ze tagodzenie antagonizméw musi odbywaé si¢ jednoczesnie na
wielu poziomach - dziatania edukacyjne powinny taczy¢ si¢ z promowaniem odpowiednich
praktyk medialnych, neutralnym i otwartym na réznorodno$¢ jezykiem oraz sferg polityczna,
w ktorej politycy dostrzega wszystkie grupy tozsamosciowe, zapewnig im prawa oraz

legitymizacjg.

Antonina Baginska — Edukacja jako sposob na lagodzenie sporow i wytworzenie
»WYZszej” tozsamosci

Panelistka swoje wystapienie poswigcita zagadnieniu edukacji, ktora shuzy¢ ma
tagodzeniu konfliktom tozsamosciowo-politycznym. Wspomniata, iz konflikty oscylujace
wokot tozsamos$ci zasadzaja si¢ na roznicach etnicznych, religijnych oraz ideologicznych, a
uprzedzenia 1 stereotypy tylko je poglebiaja. Za podstawg ksztalcenia w celu
przeciwdziatania sporom tozsamos$ciowym uznala rdéznorodne programy oparte na
bezposrednich interakcjach pomiedzy cztonkami réznych grup zaangazowanych politycznie.
W  ramach  propozycji  rozwigzan  Antonina  wspomniala o  warsztatach
antydyskryminacyjnych, wilaczaniu do programu ksztalcenia dzieci elementow historii
réznych kultur, szkoleniach z zakresu réznorodnosci. Podkreslita, ze tylko w ten sposob
mozemy liczy¢ na stopniowe deeskalowanie sporow, co w dtuzszej perspektywie pozwoli
wytworzy¢ tozsamos$¢ ,,obywatelska”, wspdlng dla wszystkich grup, ktéra akcentowaé bedzie

wspotprace, a nie rdznice.
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Mateusz Ligenza — Znaczenie dobrych praktyk medialnych dla budowania postaw
otwartosci spolecznej u jednostek

Prelegent w swojej wypowiedzi nawigzat do przemowy przedmowczyni, gdyz skupit
si¢ na edukacji medialnej, starajac si¢ wykaza¢, dlaczego jest ona niezbedna, 1 w jaki sposob
odpowiedzialne korzystanie z mediow przyczynia si¢ do ksztaltowania spoteczenstwa
odpornego na manipulacje oraz dezinformacje. Zwrocit uwage na wszechobecno$¢ srodkow
komunikacji oraz ich wplyw na ludzka percepcje rzeczywistosci. Panelista zaznaczyl, ze
myslenie krytyczne jest zdolnoscig kluczowa do tego, by swiadomie korzysta¢ z mediow.
Mateusz przedstawit takze pozytywne aspekty tej umiejetnosci — m.in. mozliwosé
rozpoznania fake newsow oraz umiejetno$¢ swiadomej i trafnej oceny zrodetl informacji pod
katem ich rzetelnosSci. Swoje wystgpienie zakonczyt przedstawieniem przykladow wyzej
wymienionych dobrych praktyk - kampanii uczacych dekodowania dezinformacji oraz

programoéw ukazujacych mechanizmy dziatania algorytmow mediéw spolecznosciowych.

Marianna Grabia — Rola jezyka w budowaniu pozytywnego przekazu

W swoim przeméwieniu prelegentka ukazata praktyczne sposoby na tagodzenie
konfliktow politycznych. Chcagc umiescic je w stosownym kontekscie, podkreslita role jezyka
w codziennych relacjach, skupiajac si¢ na metodach wykorzystywanych do kwestionowania
legitymacji pewnych grup spotecznych. W tym celu opisala stygmatyzacje poprzez
stereotypy 1 obrazliwe etykiety (,,imigrant — zagrozenie dla naszego rynku pracy”).
Jednoznacznie Marianna stwierdzila, ze jezyk moze stawac si¢ narzedziem odbierania praw
czy wykluczania z Zycia publicznego. Przestrzegta réwniez, iz oskarzycielskie
sformulowania czestokro¢ zaliczaja si¢ do kategorii propagandy, i to wysublimowane;,
wykorzystujacej srodki stylistyczne w rodzaju metonimii (zastgpowania jednej nazwy druga,
ogolniejsza, celem stworzenia automatycznego powigzania mi¢dzy np. nazwg miasta a
konkretng polityka). Powotujac si¢ na koncepcje prof. Mirostawa Banko, zaproponowata
stopniowe wprowadzanie zmian jezykowych oraz stosowanie neutralnej, a przynajmniej

niedyskryminujacej, terminologii.

16



e Wydziat Nauk Politycznych

.'\_. _ i Studiow Miedzynarodowych LUNIWERSYTET
o —
L ]

Yy #F WARSZAWSK]

Iga Kostecka — Sfera polityczno-prawna i jej wplyw na normatywny oraz praktyczny
moderowanie debaty publicznej

Prelegentka w swojej wypowiedzi za czynnik fundamentalny dla ksztattu relacji
migdzy grupami spotecznymi uznata obecnos$¢ precyzyjnych przepisow prawa, zawartych w
polskiej legislacji, ale takze w dokumentach Unii Europejskiej. Wspomniata o istnieniu kilku
waznych aktow, w tym Ustawy o mniejszoSciach narodowych i etnicznych oraz o jezyku
regionalnym czy o europejskim Kodeksie Postgpowania w sprawie przeciwdziatania
nielegalnemu nawotywaniu do nienawisci w Internecie. W dalszej czgSci wystapienia Iga
rozwingta aspekt prawodawczy, wymieniajagc obecnie funkcjonujgce w Polsce programy
antydyskryminujace koordynowane przez rzad i rozpisane do roku 2030 wlacznie. Ostatnig
cze$¢ swojego wystgpienia poswigcita odwotaniu si¢ do debaty publicznej. Stwierdzita, ze
politycy powinni unika¢ wykorzystywania kategorii tozsamosci jako narzedzia cynicznej gry
lub manipulacji politycznej. W tym kontekscie wyjasnita istotng rol¢ np. marszatka sejmu,
ktory ma nie tylko powinno$¢, ale wrecz obowigzek odbiera¢ glos politykom, ktorzy

regularnie uzywaja jezyka wykluczajacego, dehumanizujacego.

Krzysztof Jankowski wyglaszajacy swoje przemowienie podczas czwartego panelu
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I11. Podsumowanie

Po wystapieniach wszystkich panelistow przewodniczacy Sekretariatu Jakub
Rousseau podzigkowal uczestnikom i przekazat glos prof. dr. hab. Tadeuszowi Bodio, ktory
podsumowat przemowienia oraz podzielit si¢ swoimi przemys$leniami ze studentkami i
studentami. Ocenit merytorycznos¢ wypowiedzi, dodatkowo przedstawiajac wtasne wnioski
dotyczace problematyki wptywu tozsamosci grupowej na konflikty spoteczne.

Debata rozpoczeta si¢ o godzinie 9:45 i1 trwata do godziny 11:15. Raport z obrad
Okraglego Stolu sporzadzita Lena Gaworska po przeprowadzonej dyskusji.

Prof. dr hab. Tadeusz Bodio wraz z Sekretariatem debaty
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IV. Fotorelacja

Antonina Baginska wyglaszajaca swoje przemoéwienie podczas czwartego panelu
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Jan Jano$ wyglaszajacy swoje przemowienie podczas trzeciego panelu

Mateusz Ligenza wyglaszajacy swoje przemowienie podczas czwartego panelu
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Szymon Kucharski Jakub Jedrusyna

wyglaszajacy swoje przemdwienia podczas pierwszego panelu

|

Mateusz Multan wyglaszajacy swoje przemowienie podczas drugiego panelu
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Marianna Grabia wygtlaszajaca swoje przemowienie podczas czwartego panelu

Vitalii Kryvuts wyglaszajacy swoje przemowienie podczas trzeciego panelu
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Sekretariat

Prof. dr hab. Tadeusz Bodio
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