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O projekcie

Dnia 12 stycznia 2026 roku na Wydziale Nauk Politycznych i Studidéw Migdzynarodowych
Uniwersytetu Warszawskiego z inicjatywy prof. dr hab. Tadeusza Bodio odbyla si¢ debata
zorganizowana w formie obrad okraglego stotu. Tematem przewodnim dyskusji byty “Psychologiczne
szanse 1 bariery integracji europejskiej. Postawy spoteczenstwa polskiego wobec dalszej integracji,
diagnozy i prognozy”. Wydarzenie koordynowane bylo przez studentki i studentow I roku studiéw

magisterskich na kierunku politologia.

Za organizacj¢ i koordynacje debaty odpowiadali:
e Przewodniczacy Obrad - Patryk Radziun
e Sekretarka - Maja Stachura
e Sekretarz - Jan Tyszka Ostrowski

Inni uczestnicy wystepowali w roli panelistow. Wydarzenie zostato podzielone na dwa panele, na
czele ktorych stali ich liderzy odpowiadajacy za dobranie tematyki wystgpien, podziat zadan i
przygotowanie panelu do debaty. Pancle skladaty si¢ z krotkich, kilkuminutowych wystgpien
studentek 1 studentow na nastgpujace tematy:

e panel “Przeszkody”, ktorego liderem byl Mikotaj Rumianek

e panel “Szanse”, ktérego liderem byt Maciej Swiacik

Po wystapieniach odbyta si¢ dyskusja zglebiajaca niektore z kwestii poruszonych przez panelistow

oraz podsumowujgca omawiang tematyke.



Czlonkowie grup panelowych

PANEL I - Przeszkody

PANEL II - Szanse

Lider panelu

Mikolaj Rumianek

Maciej Swiacik

Stanislaw Szelhaus

Mateusz Tomaszewski

Paulina Nowak

Maciej Materek

Lukasz Skwarczynski

Jakub Wojty$

Matylda Tybu§

Artur Ulejezyk

Katarzyna Pinkowska

Mykhailo Yaroshenko




Przebieg Okraglego Stolu

Obrady zostaly rozpoczete przemowag Przewodniczacego Patryka Radziuna, ktory omowit zasady i
przebieg debaty, krotkim wstepem wprowadzil wszystkich w tematyke dyskusji, a nastepnie podczas
dyskusji czuwat nad czasem wypowiedzi. Jednoczesnie Sekretariat zajmowat si¢ fotorelacja z
wydarzenia (Jan Tyszka Ostrowski) oraz transkrypcja wypowiedzi w celu opracowania raportu (Maja

Stachura).

Uczestnicy Okraglego Stolu

Prof. dr hab. Tadeusz Bodio wraz z Sekretariatem Okraglego Stotu



Panel I - Przeszkody

Mikolaj Rumianek (lider) - Propaganda utraty suwerenno$ci jako narzedzie budowania

antyeuropejskich nastrojow:

Wystgpienie analizowalo wykorzystywanie narracji o ,utracie suwerennosci” jako kluczowego
narzedzia budowania postaw eurosceptycznych w Polsce. Autor wskazatl, ze jej skuteczno$¢ wynika z
faktu, iz suwerennos¢ funkcjonuje nie tylko jako kategoria prawna, lecz przede wszystkim jako silny
symbol tozsamosciowy, zakorzeniony w historycznych traumach. Propaganda aktywizuje schematy
martyrologiczne i upraszcza ztozone procesy integracyjne do obrazu ,,obcego tworu” zagrazajacego

narodowej autonomii.

Integracja europejska przedstawiana jest w logice gry o sumie zerowej - jako mechanizm, w ktorym
kazde wzmocnienie instytucji unijnych oznacza strat¢ dla Polski. Taki przekaz redukuje ztozonosé¢
poznawcza i wzmacnia emocje leku, gniewu oraz moralnego oburzenia, konsolidujac elektorat wokot

aktorow politycznych kreujacych sie na obroncoéw suwerennosci.

Kluczowe wnioski:
e Narracja o utracie suwerennosci dziata dzigki silnemu zakorzenieniu w tozsamo$ci
historyczne;j.
e Jej skutecznos¢ opiera si¢ na uproszczeniach poznawczych i grze na negatywnych emocjach.
e Podatnos$¢ na t¢ propagande rosnie przy niskim zaufaniu instytucjonalnym i stabej tozsamosci
europejskie;j.
e Przeciwdziatanie wymaga wzmacniania poczucia sprawczo$ci obywateli w UE oraz

promowania kompatybilnosci tozsamosci narodowej i europejskie;.
Stanistaw Szelhaus - Polityka migracyjna UE a strach przed migrantami w Polsce:

Drugi panelista analizowal napigcie migdzy unijnymi regulacjami migracyjnymi (np. paktem o
migracji i azylu) a spotecznymi lgkami w Polsce, kraju o wysokiej homogenicznosci. Wskazal, ze
strach przed migrantami nie wynika wylacznie z realnych proceséw demograficznych, lecz z
sekurytyzacji migracji - przeksztalcenia jej z kwestii humanitarno-ekonomicznej w problem

bezpieczenstwa i zagrozenia dla tozsamosci.

Omoéwiono mechanizmy konstruowania narracji o ,,obcym”, ktéra w polskiej debacie politycznej

stuzy mobilizacji elektoratu i poglebianiu polaryzacji. Zderzaja si¢ tu dwie logiki: unijna idea



solidarnosci i wspotodpowiedzialnosci oraz lokalna narracja suwerenno$ci i ochrony granic. Istotna
role w utrwalaniu stereotypow odgrywaja media i komunikacja polityczna, co sprzyja spadkowi

zaufania do instytucji europejskich.

Kluczowe wnioski:

e Ick migracyjny w Polsce jest w duzej mierze efektem procesu sekurytyzacji i narracji
politycznych.

e Migracja stala si¢ narzedziem mobilizacji wyborczej i polaryzacji spoteczne;.

e Konflikt dotyczy nie tylko polityki, ale takze konkurencyjnych wizji solidarnosci i
suwerennosci.

e Konieczne sg rzetelna polityka informacyjna, dlugofalowa strategia integracyjna oraz
edukacja miedzykulturowa, aby ograniczy¢ percepcje migracji jako zagrozenia i wzmocnié

spojnos¢ projektu europejskiego.

Stanistaw Szelhaus wyglaszajacy swoje przemdwienie podczas pierwszego panelu

Paulina Nowak - Poczucie zagrozenia kulturowego i obawy o utrate tradycyjnych wartosci jako

bariera dalszej integracji europejskiej w Polsce:

Wystgpienie dotyczylo psychologicznych, politycznych i historycznych zrédet leku przed utrata
tozsamosci narodowej w kontekscie integracji z UE. Autorka wskazata, ze sceptycyzm wobec
poglebiania integracji nie ma charakteru incydentalnego, lecz wyrasta z do$wiadczen utraty

suwerennosci i utrwalonego poczucia ograniczonej sprawczosci.



Wsrod kluczowych uwarunkowan wymieniono:
e Dziedzictwo historyczne - od rozbiorow po decyzje mocarstw w Teheranie i Jalcie,
wzmacniajace obraz ,,narodu, o ktorym decyduja inni”.
e Transformacj¢ po 1989 r. - izolacje okresu ,,zelaznej kurtyny” i gwattowna zmian¢ norm,
wplywajaca na poczucie stabilno$ci kulturowe;.
e Napigcia aksjonormatywne - konflikt migdzy tradycyjnymi wartosciami a pluralizmem UE
(m.in. spory o praworzadnos¢ i kompetencje instytucji).

e Bezpieczenstwo kulturowe - Ieki zwigzane z migracja i spdjnoscia spoteczna.

Podkreslono takze role mediow i komunikacji politycznej w emocjonalizacji debaty i poglebianiu

polaryzacji.

Kluczowe wnioski:
e Lck przed utratg tozsamo$ci ma glebokie zakorzenienie historyczno-psychologiczne.
e Integracja UE coraz czgsciej oceniana jest przez pryzmat kulturowy, nie tylko ekonomiczny.
e Polaryzacja i narracje emocjonalne utrudniaja racjonalng debatg.
e Przyszlo$¢ projektu europejskiego w Polsce wymaga stworzenia przestrzeni, w ktorej

tozsamos$¢ narodowa i europejska beda postrzegane jako kompatybilne, a nie konkurencyjne.

Lukasz Skwarczynski - Zaufanie jako czynnik warunkujacy podejscie do dalszej integracji

europejskiej:

Panelista wskazal, ze integracja ponadnarodowa - oparta na delegowaniu kompetencji na poziom UE -
wymaga zaufania do partnerdw i instytucji. W Polsce proces ten napotyka opér wynikajacy z
historycznych do$wiadczen opresyjnosci panstwa i erozji kapitalu spotecznego po okresie

komunizmu. Skutkiem jest gleboka nieufno$¢ wobec ,,zewnetrznych” struktur zarzadczych.

Niskie zaufanie interpersonalne utrudnia budowanie narracji o wspolnocie interesOw i sprzyja
postrzeganiu relacji miedzynarodowych jako gry o sumie zerowej. Brak zaufania do instytucji
krajowych przenosi si¢ na instytucje unijne, postrzegane jako odlegte, technokratyczne i stabo
legitymizowane demokratycznie. W efekcie rosnie lgk przed dominacjg silniejszych panstw i poczucie

braku sprawczo$ci obywateli.

Kluczowe wnioski:
e Deficyt zaufania jest strukturalng barierg dla poglebiania integracji europejskiej w Polsce.

e Niska wiarygodno$¢ instytucji krajowych ostabia takze percepcje instytucji unijnych.



e Dalsza integracja wymaga nie tylko argumentow ekonomicznych, lecz takze budowania
zaufania poprzez wicksza przejrzystos¢ decyzji 1 realne mechanizmy partycypacji

obywatelskiej.

Matylda Tybu$ - Nieche¢ Polakéow do podporzadkowania si¢ zewnetrznym regulacjom na

przyktadzie Zielonego Ladu:

Matylda analizowata psychologiczne i1 politologiczne zrodia sceptycyzmu wobec Europejskiego
Zielonego Ladu, traktujac go jako przyktad szerszej nieufnosci wobec zewnetrznych regulacji.
Wskazata, ze sprzeciw nie wynika z braku $wiadomo$ci ekologicznej, lecz z historycznie
uksztaltowanej podejrzliwo$ci wobec odgoérnej wiadzy oraz obaw o nieréwny rozklad kosztéw

transformacji.

Odwotano si¢ do doswiadczen rozbiorow, dziedzictwa panszczyzny i okresu komunizmu, ktore
utrwality przekonanie, ze decyzje podejmowane ,,z zewnatrz” moga stuzy¢ obcym interesom lub
obcigza¢ stabsze grupy spoleczne. Wspolczesnie potwierdzaja to dane CBOS z 2024 r., wedlug
ktorych 52% Polakow ocenia Zielony Lad negatywnie, obawiajac si¢ wzrostu kosztow zycia,
problemow rolnictwa i nadmiernej biurokracji UE. Technokratyczny wizerunek regulacji poglebia

poczucie braku sprawczo$ci i moze wzmacniaé nastroje eurosceptyczne.

Kluczowe wnioski:

e Sceptycyzm wobec Zielonego Ladu ma glebokie podtoze historyczno-psychologiczne, a nie
wylacznie ekonomiczne.

e Obawy koncentruja si¢ wokot kosztow spolecznych i nierdéwnego rozktadu obcigzen.

e Deficyt sprawczosci 1 postrzeganie UE jako odlegtej wladzy sprzyjaja radykalizacji
nastrojow.

e Skuteczna polityka klimatyczna wymaga wickszej elastyczno$ci, uwzglednienia lokalnej
specyfiki oraz realnego wlaczenia obywateli w proces decyzyjny, aby zyska¢ trwala

legitymizacj¢ spoteczna.



Matylda Tybu$ wyglaszajaca swoje przemowienie podczas pierwszego panelu

Katarzyna Pinkowska - Polaryzacja poglebiana przez dezinformacje oraz przekazy bazujace na

emocjach/manipulacja emocjami:

Wystapienie dotyczyto polaryzacji spotecznej nasilanej przez procesy dezinformacyjne, wskazujac je
jako jedng z gltéwnych barier dalszej integracji europejskiej. Podkreslono, ze problem nie sprowadza
si¢ do btednych informacji, lecz do systemowych mechanizméw podwazajacych zaufanie publiczne -

fundament wspolnoty polityczne;j.

Analiza objela role selektywnego, emocjonalnego przekazu oraz algorytmow platform
spotecznosciowych, ktore premiuja kontrowersje 1 sprzyjaja rozprzestrzenianiu uproszczonych,
spolaryzowanych narracji. ZwrOécono uwage na rosngce znaczenie sztucznej inteligencji w
profilowaniu lekéw odbiorcow i konstruowaniu figur ,,wroga”, co oslabia spdjnos¢ spoleczng i

utrudnia osigganie kompromiséw na poziomie UE.
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Kluczowe wnioski:

e Dezinformacja jest zjawiskiem systemowym, uderzajacym w zaufanie spoteczne i zdolnosé¢
do wspotpracy.

o Algorytmy mediéow spolecznosciowych wzmacniajg polaryzacje poprzez premiowanie tresci
emocjonalnych i kontrowersyjnych.

e  Wykorzystanie Al do manipulacji przekazem zwigksza skuteczno$¢ dziatan destabilizujacych.

e Odpowiedzig powinno by¢ wzmacnianie edukacji medialnej, przejrzystosci algorytmiczne;j i
etycznych standardéw uzycia Al jako warunku ochrony demokracji i przysztosci projektu

europejskiego.

Mykhailo Yaroshenko - Eurosceptycyzm w retoryce polskich politykow jako narzedzie manipulacji

politycznej:

Ostatni panelista omowit techniki manipulacyjne wykorzystywane w dyskursie eurosceptycznym:
semantyczne redefiniowanie pojgcia suwerennos$ci, hiperbolizowanie regulacji unijnych oraz
odwotywanie si¢ do narodowych traum w celu wywotania reakcji obronnych. Wskazal na
socjotechniczng funkcje eurosceptycyzmu - przenoszenie odpowiedzialnosci za problemy wewnetrzne
na poziom UE (mechanizm scapegoating) oraz upraszczanie ztozonych procesow decyzyjnych do

narracji o ,,dyktacie mocarstw”.

Podkreslono role mediéw tradycyjnych i spoteczno$ciowych w multiplikowaniu tych przekazow, co
utrwala polaryzacje i ostabia identyfikacj¢ z warto$ciami europejskimi. Diugofalowo takie dziatania
obnizaja zdolnos$¢ spoleczenstwa do racjonalnej oceny integracji i ostabiajag pozycje negocjacyjna

Polski w UE.

Kluczowe wnioski:
e FEurosceptycyzm bywa narzgdziem przerzucania odpowiedzialnosci za problemy krajowe na
UE.
e Manipulacyjne uproszczenia redukujg ztozono$¢ poznawcza i sprzyjaja populistycznym
interpretacjom.
e Media wzmacniajg i utrwalajg spolaryzowane narracje.
e Konieczna jest dekonstrukcja technik manipulacyjnych jako warunek przywrocenia

racjonalnej debaty o przysztosci Polski w Europie.
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Panel II - Szanse

Maciej Swiacik (lider) - Poczucie bezpieczefistwa ekonomicznego dzigki dostgpowi do wspolnego

rynku UE:

Lider drugiego panelu przedstawit interdyscyplinarng analizg¢ korzys$ci z poglebiania integracji
europejskiej, ukazujac ja jako kluczowy czynnik rozwoju politycznego, gospodarczego i spotecznego
Polski. Wskazal na synergi¢ migdzy cztonkostwem w UE a budowaniem wielopoziomowego

bezpieczenstwa panstwa - ekonomicznego, spotecznego i obronnego.

Szczegdlng uwage poswigcono roli wspdlnego rynku, ktéry sprzyja naplywowi inwestycji
zagranicznych, wzrostowi PKB, podnoszeniu jakosci kadr oraz ograniczaniu zjawisk korupcyjnych.

Argumentowano, ze stabilno$¢ ekonomiczna wzmacnia stabilno$¢ politycznag i odpornos$¢ panstwa na

kryzysy.

Kluczowe wnioski:
e Integracja europejska wzmacnia bezpieczenstwo Polski w wymiarze gospodarczym,
spotecznym i strategicznym.
e  Wspolny rynek jest fundamentem wzrostu, modernizacji i poprawy jakosci zycia.
e Stabilno$¢ ekonomiczna przektada si¢ na wicksza odporno$é polityczng i instytucjonalng.
e Mimo wyzwan strukturalnych UE pozostaje strategicznym narzedziem wzmacniania

podmiotowosci Polski i dobrostanu obywateli.

Maciej Swiacik wyglaszajacy swoje przemowienie podczas drugiego panelu
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Mateusz Tomaszewski - Dofinansowania unijne jako narzedzie budowania kapitalu spolecznego i

zaufania do UE:

Wystagpienie dotyczylo pozagospodarczego wymiaru funduszy strukturalnych i inwestycyjnych UE,
akcentujac ich role w budowaniu kapitatu spotecznego i zaufania do instytucji ponadnarodowych.
Teza referatu zaktadata, ze projekty wspotfinansowane ze srodkow unijnych aktywizuja spotecznos$ci

lokalne, wzmacniaja sieci wspotpracy oraz ksztattujg postawy obywatelskie.

Podkreslono, ze dofinansowania - poprzez wspieranie inicjatyw oddolnych i partnerstw - buduja
zardwno zaufanie horyzontalne (migdzy obywatelami), jak i wertykalne (wobec struktur UE). Istotna
jest przy tym transparentno$¢ i skuteczno$¢ wydatkowania $rodkow, ktére wptywaja na poziom

legitymizacji projektu europejskiego.

Kluczowe wnioski:
e Fundusze UE pehig funkcj¢ ,,mickkiego” narz¢dzia integracji, wykraczajac poza wymiar
ekonomiczny.
e Realizacja projektow lokalnych sprzyja aktywizacji spotecznej i wzrostowi kapitatu
spotecznego.
® Przejrzystos¢ i efektywnos¢ wydatkowania srodkow warunkuja zaufanie do UE.
e Kapital spoteczny generowany przez fundusze jest fundamentem trwalosci i stabilnosci

integracji europejskie;j.

Maciej Materek - Wspolna europejska armia w kontekScie wzrostu poczucia bezpieczenstwa

obywateli panstw cztonkowskich:

Trzeci panelista przeanalizowal koncepcje powotania wspdlnej armii europejskiej jako elementu
nowej architektury bezpieczenstwa UE. Celem byto zbadanie, czy integracja sit zbrojnych mogtaby
zwigkszy¢ zaré6wno obiektywne, jak 1 subiektywne poczucie bezpieczenstwa obywateli w obliczu

zagrozen hybrydowych i konwencjonalnych.

Wskazano na ewolucje od narodowych systemow obronnych ku europejskiej autonomii strategicznej,
m.in. w ramach Stalej Wspotpracy Strukturalnej (PESCO). Postawiono tezg, ze bardziej
scentralizowana struktura militarna mogtaby wzmocni¢ odstraszanie oraz ograniczy¢ lgk spoteczny
zwigzany z niestabilno$cig na wschodniej flance UE. Jednoczesnie podkreslono napiecie migdzy

zachowaniem suwerennos$ci panstw a budowa wspolnej tozsamosci obronne;j.
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Kluczowe wnioski:
e Integracja obronna moze zwigkszy¢ bezpieczenstwo i stabilnos¢ UE.
e Wspdlna armia miataby potencjat odstraszajacy i psychologiczny (redukcja Ieku zbiorowego).
e Projekt napotyka istotne bariery polityczne i prawne, zwlaszcza w konteks$cie suwerennosci.
e Poglebiona wspoélpraca obronna moze wzmacnia¢ zaufanie do struktur unijnych i stanowié

kolejny etap integracji.

Jakub Waojty$ - Unia Europejska a rozw6j miodych ludzi - jak cztonkostwo w UE wspiera ich

edukacj¢, mobilnos¢ i karier¢ zawodowa:

Jakub analizowal wplyw inicjatyw UE na rozw6j osobisty i zawodowy mtodziezy w kontekscie
globalizacji 1 zmieniajacego si¢ rynku pracy. Skupit si¢ na programach edukacyjnych i
mobilnosciowych, takich jak Erasmus+ oraz ,,Europa dla Obywateli”, oceniajac ich rolg w budowaniu

kapitatu ludzkiego i spotecznego.

Podkreslono wielowymiarowe korzysci migdzynarodowej mobilnosci: wzrost kompetencji twardych i
migkkich, rozwdj $wiadomosci migdzykulturowej, wzmocnienie konkurencyjnosci na rynku pracy
oraz ksztattowanie tozsamoS$ci europejskiej i postaw proobywatelskich. Edukacja pozaformalna

promuje wartosci demokratyczne, takie jak tolerancja, solidarnos$¢ i partycypacja spoteczna.

Kluczowe wnioski:
e Programy UE dla mlodziezy efektywnie budujg kapitat ludzki i spoteczny.
e Miedzynarodowa mobilnos¢ zwigksza kompetencje zawodowe 1  $wiadomos$¢
miedzykulturowa.
e Inicjatywy te wspieraja ksztaltowanie tozsamosci europejskiej i postaw proobywatelskich.
e UE stanowi istotny instrument wyréwnywania szans edukacyjnych i budowania

zintegrowanego, otwartego spoteczenstwa opartego na wiedzy.
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Jakub Wojtys$ wyglaszajacy swoje przemoéwienie podczas drugiego panelu

Artur Ulejezyk - Integracja jako zrddlo stabilnosci psychicznej i poczucia bezpieczenstwa

zbiorowego:

Ostatnia wypowiedz drugiego panelu analizowala psychologiczne aspekty integracji europejskiej,
zwracajac uwage na jej wplyw na stabilno$¢ psychiczng i poczucie bezpieczenstwa zbiorowego w
Polsce. Podkreslono, ze cztonkostwo w UE wykracza poza wymiar polityczno-gospodarczy, dziatajac

jako mechanizm redukcji Igku i przeciwdziatania izolacjonizmowi.

Zwrocono uwage na rolg tozsamosci wielopoziomowej, w ktorej komponenty narodowe i europejskie
wspolistnieja, wzmacniajac podmiotowos¢ jednostki. Stabilno$¢ instytucjonalno-prawna UE sprzyja

wzrostowi kapitatu spotecznego i zaufania do systemu politycznego.

Kluczowe wnioski:
e Integracja europejska dziala jako stabilizator emocjonalny, redukujac Igk zbiorowy.
e Tozsamos¢ wielopoziomowa (narodowa + europejska) wzmacnia poczucie podmiotowosci
obywateli.
e Stabilnos¢ UE sprzyja rozwojowi kapitatu spotecznego i zaufania do instytucji.
e UE tworzy ramy dla postaw prospolecznych opartych na dialogu i solidarnosci, co jest

kluczowe w obliczu wyzwan geopolitycznych.
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Dyskusja po panelach

Po wypowiedziach panelistow przewidziany zostal czas na dyskusje, ktéra rozpoczeta sie od
przywolania przez Przewodniczacego Obrad statystyk przytoczonych przez lidera panelu II Macieja
Swigcika. Pytanie Patryka Radziuna skupiato si¢ na kwestii profilowania dobrodziejstwa Unii
Europejskiej w taki sposob, aby zysk lezal po stronie krajow organizujacych i finansujacych
wszystkie unijne programy. Czy inwestycje z zachodu oraz mozliwosci, jaki oferuje UE dla
przecietnego obywatela, nie doprowadza do przeniesienia osrodkéow wiadzy i migracji ludzi na

zachod?

Odpowiedz Macieja Swiacika skupita sic na kwestii korzysci ptynacych dla Polski ze wspolnego
rynku oraz z inwestycji, ktore pozwalajg panstwu si¢ rozwija¢ - integracja ekonomiczna ma bardzo
pozytywny wplyw na nasze panstwo. Artur Ulejczyk, opierajac si¢ na wlasnych doswiadczeniach,
argumentowal przewyzszanie plusow programéw unijnych nad ich minusami przez podkreslenie
widocznych zmian w infrastrukturze i rozwoju Polski na przestrzeni lat. Na koniec Mikotaj Rumianek
zaznaczyl wage jednoczenia si¢ nowszych, slabiej rozwinigtych panstw UE, ktore dzicki temu na

forum europejskim moglyby zapewni¢ sobie zrownowazony rozwoj.

Nastepnie Przewodniczacy Obrad spytal uczestnikéw o propozycje dziatania dla Polski, zeby ta
mogta zinstrumentalizowaé narzedzia UE w taki sposob, aby mie¢ lepsza pozycje wzgledem krajow
flankowych/krajow dotaczajacych w perspektywie przysztosciowej. To pytanie wywotato zywa
dyskusje na sali, do ktorej wlaczyt sie takze prof. dr hab. Tadeusz Bodio.

Mikotaj Rumianek, podtrzymujac ide¢ jednoczenia panstw, zaproponowat bliska kooperacje¢ i wicksza
regionalizacj¢ panstw w celu kontry do wigkszych czlonkéw UE jak np. Niemcy. Wedtug lidera I
panelu panstwa powinny stawia¢ na wigksza wspotprace osrodkoéw regionalnych, by wspiera¢ si¢ w
ramach Unii - propozycja tendencji generalnej, ktora moglaby by¢ korzystna dla wszystkich, nie tylko
dla Polski, co takze mogloby wplyna¢ pozytywnie na catosciowy ksztalt Unii. Stanistaw Szelhaus
zabral glos w celu podkreslenia, Ze przejscie z bycia peryferiami Europy miato miejsce w formie m.in.
Inicjatywy Trojmorza. Prof. dr hab. Tadeusz Bodio wiaczyt si¢ do dyskusji, aby rzuci¢ $wiatlo na
kwesti¢ liczenia strat i zyskow z cztonkostwa Polski w Unii Europejskiej - kalkulacja takich kwestii

nie jest sprawa prosta.

Czas nie pozwolil uczestnikom poruszy¢ wszystkich kwestii i omowié wszystkich pytan, jednak

zdecydowanie wydarzenie miatlo ogromna warto$¢ merytoryczng oraz bylo pouczajacym
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dos$wiadczeniem, szczegdlnie z perspektywy psychologiczno-politologicznej, jaka oferowaty zajecia,

w ramach ktérych obrady Okraglego Stotu si¢ odbyty.

Fotorelacja

Przewodniczacy Obrad Patryk Radziun wyglaszajacy przemowe wprowadzajaca
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Mikotaj Rumianek wyglaszajacy swoje przemowienie podczas pierwszego panelu

T

Paulina Nowak i Lukasz Skwarczynski wyglaszajacy swoje przemdwienia podczas pierwszego panelu
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Panelisci z II panelu wraz z prof. dr hab. Tadeusz Bodio

Mykhailo Yaroshenko wygtaszajacy swoje przeméwienie podczas pierwszego panelu
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Mateusz Tomaszewski wyglaszajacy swoje przemoéwienie podczas drugiego panelu
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Maciej Materek i Artur Ulejeczyk wyglaszajacy swoje przemoéwienia podczas drugiego panelu
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Panel | “Przeszkody™:
1. Mikotaj Rumianek - Propaganda utraty suw
nastrojow

2. Stanistaw Szelhauys - Polityka migracyjna UE |

3. Paulina Nowak - Poczucie zagrozenia kultut
dalszej integragji europejskiej w Polsce

rczyiiski - Niskie zaufanie spote
kiej w Polsce

1§ - Niechec Polakow do podpt

=7 Notatki = Kons|

Przewodniczacy Obrad Patryk Radziun wprowadzajacy uczestniczacych do dyskusji
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